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Slovo na uvod

Tato publikace s ustfednim tématem ,chram” nabizi ¢tenarim pfristupy
a pohledy biblické, Zidovské, historické, religionistické i zaméreni homile-
tické.

Knizka je uréena duchovnim, kazatellim, vyucujicim naboZenstvi a studen-
tlm teologie i dalSich oboru. Poznatky v ni mohou nachdzet ti, ktefi se
zabyvaiji cirkevni architekturou, nebot biblicky stanek smlouvy a jeruza-
[émsky chram se staly vyznamnymi inspira¢nimi zdroji pro pojeti liturgic-
kého prostoru v kfestanstvi. Predkladana pojednani zaujmou jisté ¢tenare
i z SirSiho okruhu, kteti se zajimaji o poznavani davnych kultur a svéta sta-
rovékych nabozenstvi.

Dékuji obéma autorkdm dr. Marii Roubalové a dr. Evé Vymétalové Hraba-
kové, Ze se tématu s badatelskym zajmem a dikladnosti vénovaly a mohlo
tak vzniknout toto ucelené a prehledné zpracovéni, které prohlubuje nase
poznani o jeruzalémském chramu. Dik naleZi i panu doc. Jifimu BeneSovi
z Husitské teologické fakulty Univerzity Karlovy, za jeho odbornou podpo-
ru a vstricnost, s niz doprovazel vznik této publikace od pocatku az k je-
jimu vyddni. Dékuji Mgr. Jané Wienerové za citlivé zpracovany vytvarny
motiv chramu pro obalku.

Jesté bych chtél uvést jednu dileZitou okolnost spojenou se vznikem této
knizky. Pracovali jsme na ni pravé v Case, kdy v chramech, kostelich, kap-
lich, sborech a modlitebnach byla z divodu pandemie omezena Ucast,
a dokonce byly tyto prostory po urcitou dobu pro véfici a verejnost zcela
uzavieny. O to vice vynikl vyznam chramu jako mista zakouSené osobni
spirituality, ale i jako zcela konkrétniho prostoru vzajemného setkavani
a spole¢ného Zivota z viry.

Cerven L. P. 2021 T.B.
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Struktura a vybaveni prenosné poustni svatyné (miskan)

a Chramu (mikdas) podle Tanachu a rabinské tradice
Marie Roubalovd

Uvod
,Svaty, bud’'poZehndn, si prdl, aby stejné
jako mél pribytek nahore, tak mél také pribytek dole.”
(Midras Tanchuma, Bechukotaj 3,1)

,,Chrdm (mikdas) se nékdy nazyvd miskan a poustni
putovni svatyné (miskan) se nékdy nazyva mikdas.”
(Ejn Jaakov, Eruvin 1,1)?

Pfenosna poustni svatyné a Chram jsou stavby, které vétsina lidi po-
vazuje za ddvnou, zpravidla zapomenutou, minulost. Z jedné stavby se
do dnesnich dnl nedochovalo nic a z druhé jen néco malo, co dokaze
vzbudit to spravné rozechvéni (s vyjimkou zboZnych rabint) pouze u ar-
cheologli, vykazujicich pro zbytek lidstva nepochopitelné nadseni do-
konce i z nékolika zaslych stfepl. Nejznaméjsi zachovany pozUstatek
okoli Chramu (z Herodovy prestavby) jsou dvé fady kamen( zapadni zdi
(Hakotel hamaaravi®). Podle jedné z Zidovskych legend nepodlehla tato
&ast zniceni pFi obléhani Rimany (v roce 70 o. |.), protoZe byla zbudovéana
témi nejchudsimi z chudych.*

Co ndm miZe prinést poznavani téchto starobylych, davno zaniklych
svatyn? Existuje viibec néco takového? Jen malo ¢tendr( pravdépodob-
né nadchnou udaje o jejich tvarech, rozmérech a vybaveni. Vétsina z nds
se bude divat s nedlvérou na nekonecné spory ucenych rabind a vzdéla-

tSrov. ,Svatyné dole odpovidd svatyni nahore” (BT, Taanit 5a).

2 BT, Eruvin 2a.

3 Hebrejské vyrazy jsou v textu prepisovany foneticky (Blize k této problematice: PRUDKY, M.,
K transkripci hebrejstiny. Teologicka reflexe 1/1995; NOSEK, B., Pirkej avot. Viyroky otcu. Trak-
tat Babylonského talmudu s paralelnim ceskym prekladem a komentdrem. Sefer, Praha, 1994,
s. 182-184). Vyslovnost hebrejskych souhlasek a samohlasek se pfidrZuje soucasné vyslovnosti
moderni hebrejstiny (oproti plivodni biblické hebrejstiné je zjednodusena). V textu neni zohled-
néna puvodni délka samohlasek (vyjimkou je slovo Tdra, jeho? prepis je jiz v eské literature vzity),
zdvojeni souhldsek, ¢len neni oddélovan od slova pomlickou a slovo nasledujici po ném nezacind
velkym pismenem a nejsou v ném uvdadény specidlni znaky pro souhlasky alef a ajin (s vyjimkou
citaci pramen a literatury). Vlastni jména zndma z Tanachu jsou zpravidla uvadéna podle Ceského
ekumenického prekladu.

*NEWMAN, J., SIVAN, G., Judaismus od A do Z. Slovnik pojmé a termind. Sefer, Praha 1992, s. 243.



nych teologl o Ucelu, vybaveni a zejména o presné lokalizaci jednotlivych
budov i vétsiny jejich vybaveni. Pfesto v souvislosti se svatymi budovami
existuji minimalné dvé véci, u nichz zpozorni témér kazdy. Prvni je zodpo-
védnost kazdého ¢lovéka za vlastni svatost a Cistotu, kterd se musi zvyso-
vat, kdyzZ se blizime k né¢emu svatému, jak uvidime ddle. Druhd véc s tou
prvni souvisi. Nikdo se nesmi domnivat, Ze svaté misto a pfistup k nému
se tykd jen téch mocnych a vyznamnych. A to i presto, Ze jedna ¢ast je-
ruzalémského chramu (dale jen Chrdm) se nazyvala , hejchal“, cozZ je heb-
rejsky vyraz, ktery mlUzeme preloZit nejen jako svatyné (dale: chramova
lod’), nybrZ také jako ,,paldc”. Palac vzbuzuje predstavu krdle a jeho dvoru.
Chram v nas tak mliZze evokovat podobnou predstavu. Mizeme se domni-
vat, Ze jde jen o ty nejmocnéjsi, a oCekavat, Ze nas rabinské texty zahlti
podrobnostmi o vyznamnych kralovskych a veleknézskych rodinach.

Pokud zacneme studovat texty o Chramu a jinych svatynich, budeme
moznd prekvapeni tim, Ze si vSimaji téch nejmensich z nejmensich. Rabi
Eliezer ben Jakob se napfiklad zminil o jednom ze strazcli Chramu. Oby-
cejny, ni¢im vyznamny muzicek, o jehoz existenci bychom neméli ani po-
néti. Diky Chramu vime jiz cela staleti, Ze Zil. Pro¢? Tento clovicek praco-
val jako strazce Chrdmu a nevykonaval své povinnosti svédomité. Jedné
noci pfi své strazni sluzbé usnul. Velitel chramové straze, nazyvany ,muz
chrdmové hory“, chodil kontrolovat straze. Pokud strdzny usnul, mél ve-
litel pravo jej prisné potrestat.® Rabi Eliezer nezminil jméno doty¢ného
nedbalého strdzného, ale fekl: , Bratr mé matky na strdzi v Chradmu usnul,
zbili jej a spalili mu Saty.“® Diky Chramu nejen, Ze zname tohoto c¢lovicka
(a desitky jemu podobnych), ale zaroven nas jeho existence a to, co se mu
prihodilo, provokuje k pfemysleni. Zbili ho? To je pochopitelné. Neplnil si
své povinnosti a nic jiného si nezaslouZil (jeho liknavost ve sluzbé mohla
zpUsobit pozar, ktery by stal Zivoty mnoha lidi). Ale pro¢ mu spalili saty?
Byl tak snad zbaven odznaki své funkce strazného (jakoby vojakovi strhli
prymky)? Méla mu byt zima, aby za svij precin trpél? Mél byt zahanben
pred svymi kolegy? Pfemyslime o tom a tak vnimame bézny kazdodenni
chod Chramu. Timto zptsobem pro nas Chram sestupuje z nedostupnych
vysin, kam jsme si ho v nasSich predstavach odsunuli, a jeho existence se
pro nas stava hluboce lidska.

® Misna Midot 1,2; BT, Tamid 27b, 28a; Rambam, Misne Téra, Hilchot bejt habechira 8,10; Sefer
hachinuch 388,3.
¢ Misna, Midot 1,2.
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Mnoha staleti nas dnes déli od doby, kdy nepratelské vojsko znicilo
tento Bozi diim. Zarmutek, ktery tehdy ochromil vSsechny Bozi vyznavace,
si od té doby rok co rok Zidé zpfitomriuji v den vefejného plstu Tisa beav
(devaty /den mésice/ av).” Tisa beav je nejvyznamnéjsim a nejsmutné;jsim
postnim dnem Zidovského kalendare.® Jeho atmosféra je tak truchliva, ze
se nékdy nazyva Cerny pUst.® Bolest, kterou tento den ¢lovék citi, je stejna
jako bolest, kterou mu zpUsobuje umrti nejblizsiho ¢lovéka.

V souvislosti se znicenim Boziho domu se vsak Zidovska tradice neuta-
pi pouze ve smutku a bolesti. S velkou nadéji touzebné vyhlizi dobu, kdy
bude tento ddm znovu vybudovan (jako tfeti Chrdm).1° NezZ tato doba na-
stane, je mozné upinat se k Zidovskym legenddm. Mnohé z nich vypravi
tomu, kdo je ochoten jim naslouchat, Ze z Boziho domu se toho zachovalo
do dnesnich dnli mnohem vice, nezZ pripousti historikové a archeologové.
Jedna z takovych legend se vztahuje ke Staronové synagoze v Praze. An-
délé podle ni prinesli kameny ze zni¢eného Boziho domu, aby mohla byt
synagoga zbudovana, a zase je odnesou, az bude rozhodnuto o jeho ob-
noveni.!* Historie, legendy, pravni (halachickd) a narativni (agadicka) latka
se v rabinskych textech o Bozim pfibytku zvlastnim zplsobem snoubi, aby
mluvily o Zivoté ¢lovéka v tomto svété (,,olam haze“) i ve svété budoucim
(,,olam haba®). Bozi dim se podle nich v mnohém podoba lidskym pribyt-
kam.

77idé si tento den pfipominaji zni¢eni prvniho i druhého Chramu. Bez ohledu nato, 7e 9. avu byl (v ro-
ce 70 o. I.) znicen pouze druhy Chram. Prvni Chram byl znicen 7. nebo 10. avu (v roce 586 pf. n. |.).
Zarover si Zidé tento den pripominaji celou fadu dal3ich tragickych udalosti, bez ohledu na to, ja-
kého data se uddly (napt.: zorani pady, na které v minulosti staval Chram, a jeji preména v zemé-
délskou pldu z rozhodnuti fimského mistodrzitele Turna Annia Rufuse a pfejmenovéni Jeruzaléma
na Aelia Capitolina v roce 132 nebo 135 o. |.; postaveni pohanské svatyné na misté, kde dfive stéval
Chrdm, vr. 136 0. ).

8 BT, Taanit 30b. Je to proto, Ze se ,pfipomind tragédie spojend se zni¢enim moZnosti pfichdzet
do blizkosti Boha, uctivat jej nafizenym zptisobem a Zit podle instrukci Téry“. Cte se Ejké (PIa¢ Je-
remjasuv), ktery vsak ,nepfindsi ndrek nad zni¢enim budov, nybrZ spise nad utrpenim lidi, ¢i presnéji
feceno ndrek lidu (personifikovaného do postavy opusténé Zeny) nad sebou samymi, nad svym jed-
ndnim, které je privedlo do zahuby”. BENES, J., Pla¢ Jeremjdasav. Praha 2020, s. 19.20.

9 Oproti plistu, ktery se kona na Jom kipur a nazyva se ,Bily past“ (NOSEK, B., DAMOHORSKA, P.,
Uvod do synagogdini liturgie. Praha 2005, s. 144).

10 podle Rasiho a tosafot postavi tfeti Chrdm sam Bah (Rasi, Suka 41a; Ros hasana 30a; Tosafot,
Suka 41a), oproti tomu Rambam uvadi, Ze tfeti Chrdm bude stavét ,pomazany krél“ a z toho ddvo-
du o Chramu a jeho vybaveni musi byt vie detailné zaznamenano (Rambam, Misne Téra, Hilchot
melachim 1,1).

1 Zdrojem pro tuto vseobecné znamou legendu byly pravdépodobné texty o starovékych syna-
gogach postavenych v Babyldnii (napf. o synagoze v Nehardeji), které mély byt rovnéz postaveny
z chramovych kamen( (BT, Megila 29a; BT, Ro$ hasana 24b).

11



Doma se ¢lovék citi v bezpeéi. Zije zde, pracuje, studuje a odpo¢iva (dfi-
ve se zde také rodil a umiral). Je to misto, které sdili se svymi nejblizsimi.
Svij domov ¢lovék neotevre Uplné kazdému. Nékomu jen pootevre dvere
a dd mu nahlédnout do své predsiné. Jiného pozve dal a nabidne mu spo-
le¢né stolovani. Ale jen tomu, s kym chce sdilet nejvétsi intimitu, otevie
i ty nejskrytéjsi prostory. MoZna je to udivujici, ale také Chrdm mél svou
predsin, umyvarny, komory, studovny a skryté prostory. A ani do vSech
jeho ¢asti nemohli vstoupit vSichni. Nékomu Pan domu pooteviel pouze
predsin, jiné pustil dal do vnitfnich prostor, ale jen jednomu ¢lovéku jed-
nou v roce dovolil vstoupit na nejposvatnéjsi misto svého domu.

Lidé, ktefi nebyli knézi, mohli byt smutni, Ze nikdy nevstoupi do vnitf-
nich prostor Chrdmu. Knéze zase mohlo trapit, Ze nikdy nespatti nejposvat-
néjsi misto Boziho domu. A veleknéz, ktery tam smél jako jediny vstoupit,
mohl byt zklaman tim, Ze s nim v nejposvatnéjsi ¢asti svého domu Buh jiz
nikdy nemluvil tak, jak hovotil s MojZiSem v nejposvatné;jsi ¢asti poustni
svatyné. V nasich dnech pak mlizeme byt zkrouseni vsichni z toho, Ze jiz ani
z dalky nelze BoZi dim spatfit. Propadnout tomuto smutku vsak lze, jak jiz
bylo feceno, pouze v jediny den, ktery byl k tomu ustanoven (Tia beav).
V jinych dnech se z Chramu radovat Ize. Kazdy z nas m(ze vstoupit do Bozi-
ho domu a projit vSechna jeho zakouti (dokonce i ta nejtajnéjsi). Mdzeme
otevfit Téru'? a studovat texty, které do nejmensich detaild popisuji Bozi
pribytek, jeho strukturu, vybaveni, ritudly a Bozi pfikazy (micvot®®), kte-
ré se k nému vztahuji. Nase oko sice nikdy nic z toho neuvidi, ale mame
tu vysadu, Ze nase ucho muZze slySet i ty nejtajnéjsi véci. Jak je uvedeno
v Talmudu: ,,S témi, kdo studuji (texty tykajici se) Chramu, je to, jako by byl
Chrédm postaven za jejich dnd.“** Pro¢ tedy i pfesto zachvati Zidy jednou
v roce tak strasny stesk po Bozim domé, kdyz maji tuto moznost? Odpovéd'
je jednoducha. V den Tisa beav je zakazano studovat Téru. Divodem je to,
Ze studium Tory prindsi radost a o Tisa beav by se ¢lovék nemél radovat.®®

12 Téra (U€eni) v uzsim slova smyslu oznacuje prvni ¢ast Tanachu (Hebrejské bible), tj. Pét knih
MojziSovych (Torat Mose/Mojzisovo uceni). V Sir§im vyznamu oznacuje spojeni Psané Tory, kterou
Mose zapsal, a Ustni Tory, ktera byla nejprve tradovana z generace na generaci pouze Gstné.

13 Existuje 613 micvot (nabozenskych pfikazani), z nich je 248 pozitivnich — ,micvot ase” (pocet
pozitivnich micvot odpovidad poctu kosti a Slach, protoze pravé ty jsou velmi potfebné k tomu, aby
¢lovék néco ucinil) a 365 (podle podtu dni v roce) negativnich, které zakazuji néco ¢init — ,micvot
lo taase”.

14 BT, Menachot 111a.

15 BT, Taanit 30a; Kicur Sulchan aruch 124,5. Néktefi rabini dovoluji zboZznému muzi, ktery Téru
studuje pravidelné: ,Cist pasdZe, které obvykle necte, a studovat témata, kterd obvykle nestuduje”,
Zalozpévy, texty o zkdze Chramu, knihu Job, Moed katan obsahujici ustanoveni pro truchlici, texty
o padu Jeruzaléma v traktatu Gitin (BT, Taanit 30a; BT, Gitin 55b-58a).
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Chram jako misto Boziho prebyvani — symbolika,
biblickd pamét a déjiny

Eva Vymétalovda Hrabakova

,Jedno od Hospodina Zaddm a po tom touzim:
abych smél prebyvat v Hospodinové domé

po vsechny dny svého Zivota,

abych poZival Hospodinovy néhy

a patfil na jeho chram.

Nebot v den nestésti skryje mé ve svém stdnku,
v ukrytu svého stanu mé schovd,

na skdlu mé zdvihne. (Z 27,4-5)

Preklad z Taizé
I. Uvod: Bih v chramu

Prostorem setkani Hospodina s ¢lovékem byla podle biblickych své-
dectvi vyvysSenina. Bud' se jednalo o vriek pfirodni — kdmen, pahorek ¢i
horu, anebo uméle vytvoreny — stan setkavani, chram, synagogu i diim.
Jelikoz se v Hospodinové piibytku okousi slast a ¢erpa sila (Z 27,4 a Z 34,9),
jsou lidska prani setkat se s Bohem a okusit jeho blahodarnou pfitomnost
vyjadiovana touhou po chramu a v ném se odehravajicim kultu. (Srov.
Z 42 a 7 84) Chram reprezentuje Boha, jeho moc i sldvu, v Bozim domé se
vyvolava, Sifi a pfijimad Hospodinovo pozehndni. VSechna tato abstraktni
vyjadieni nam pfiblizuji biblické i staroorientdlni vyrazové prostredky roz-
licnymi obraty. Nejvic z nich vynikaji nasledujici metafory.®6!

Jeruzalémsky Chrama®? stoji stejné jako jiné svatyné na posvatné hore.
Skala samotna do urcité miry svatyni reprezentuje. (Z 31,3) Chram byva
¢asto obehnan masivnimi sténami, pfipominajicimi tvrdost a neochvéj-
nost pfirodniho podkladu, jimz je svaty pahorek. Mohutné hradby, podo-

861 Metafora (fecky uetagpopda, metafora; latinsky translatio — doslova , preneseni, v dnes archaic-
ké ¢edtiné se oznacovala jako pfendska'?!) je jazykova a rétoricka literdrni konstrukce spocivajici
v pfenaseni vyznamu na zdkladé vnéjsi (strukturalni) podobnosti. Je druhem tropu, tedy pfenaseni
vyznamu plvodniho pojmenovani na jiny predmét. Je soucasti funkce a uzivani jazyka, ale zvlastni
vyznam mad zejména v poezii. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wi-
kimedia Foundation, 2001- [cit. 2021-5-2]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Metafora?ve-
action=edit

82 7 (cty k tradici judaismu piSeme ve spojeni jeruzalémsky Chram, Salomoundv Chram, prvni
Chrdm, druhy Chrdm s velkym Ch u podstatnych jmen.
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bajici se kamennému valu, zabezpecuji pred Utokem nepratel a napliuji
roli Utocisté. Skala i obranna véz jsou tedy metafory, které predstavuji
Hospodinovu moc a ochranu. Chram tak slouzi jako obranna stavba (pev-
nost) i kulticky prostor zaroven.

,Bud’ mi skdlou zdstitnou, bud opevnénym domem pro mou spdsu.
(Z31,3)

Literarni poznatek, Ze je Hospodin ptirovnavan ke skale a k opevnéné-
mu méstu coby stfedu kosmu, nevyjadfuje pouze jeho obranny a ochran-
ny vztah vUci Izraeli, nybrz pfipodobnuje Hospodina k pevnému, nemén-
nému a trvalému byti v protikladu k otevienym chaotickym mocnostem.
Posvatna hora Sijén je vnimana jako stred svéta, doslova kosmicka hora.
(Iz 28, 16) V tomto myslenkovém usu je Blh skalou, se vSemi jejimi cha-
rakteristikami. S timto pojetim se setkdme v Tanachu i v Septuaginté, kte-
ré na nékolika mistech preklada hebrejsky pojem cur/swr ,skala” feckym
vyrazem theos ,bih“. Také rabini posléze odvozuji pojem cur (swr) ,skala“”
od slovesa jsr ,tvofit” a prekladaji ho jako Tvlrce ci Stvofitel (Blh je Skala,
Blh je Tvlrce). Postupné vSak tuto metaforu naplnuji spiritudlnim obsa-
hem, ktery vede k chdpani a pfijeti Boha, jenz je skalou, pevnosti a chra-
mem mého srdce (Srov. Z 73,26).

Kazdy dim vystavény bohlim na nasi zemi predstavuje zmenseny
model prvotniho zdroje Zivota a boZské vlady nad timto svétem. Podle
rozsifené staroorientalni kosmogonie se svét vynofil z prvotnich vod jako
hora, jejiz zaklady jsou v nitru zemé a vrcholek v nebesich. Na této praho-
fe, jez v mytické poetice spojuje nebe se zemi i dalSimi vesmirnymi sféra-
mi, se podle tradic davnovéku usadil buh, ktery shliZzel na svét a udrzoval
ho v chodu. Kromé pro ¢lovéka nedohlédnutelné kosmické hory vsak blih
sestupoval do lidskych sidlist, aby zde navstivil své pfiznivce, tvofil s nimi
spolecenstvi a tésil se z pozornosti svého lidu. Pro jeho pohodli a konkre-
tizaci vlastnich predstav o dobrém domé pro boha lidé zacali tvorit prvni
svatyné v prirodé a pozdéji se propracovali k stale honosnéjsim bozim do-
muam, které zacali nazyvat chramy, tedy paldci pro bozské vladce. Ze vSech
lidskych pfimérd pak nosnym zlstava dim, potazmo diim na skale,®® jenz
chrani pred rozkladnymi mocnostmi pfirodnimi i lidskymi a nabizi nejen
utocisté boham, ale predevsim lidem, ktefi se chouli v boZi blizkosti. Stava
se spolecnym domovem bohd i lidi.

“

863 Srov. Kazéni na hofe Mt 5-7. Na skéle se uskutecriuje nové svoldni BoZiho lidu. (Mt 16,18)
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A jakou uUlohu hrala skala a na ni, ¢i pod ni, vybudovany pfibytek Bozi
v historii starovékého Predniho vychodu a v déjinach starovékého Izraele,
se ted spolecné pokusime zrekonstruovat.

1. Doba bronzova na Pfrednim vychodé (3500-1100 pf. n. l.)

1.1 Sumerské chramy

Abychom pochopili zplsoby ztvarriovani boziho pfibytku uprostred
lidskych sidel v naboZenstvi starovékého lzraele, musime nahlédnout
do informaci dvou nejstarsich civilizaci starovékého Pfedniho vychodu.
MiZeme zacit od Mezopotamie.

Stard sumerska civilizace kladla velky ddraz na stavbu dom0 pro boz-
ské bytosti, a tak, podobné jako u lidskych dom, nesl boZzsky pribytek
pojmové oznadeni E. Chrdmy pro rozliéné bohy sumerského a pozdéji
i semitského panteonu se stavély tam, kde si bdh ziskal patficny véhlas,
a tudiz se stalo prestizni zaleZitosti sidlisté, mésta ¢i méstského statu, vy-
budovat mu vhodny pfibytek. Ten tvofil chram, v pfipadé vétsich bozich
dom0 mnohdy rozélenény na tfi ¢asti — predsin (nadvofi), chrdmovou lod
a svatyni, kde byvala socha boZstva, které mélo k chramu domovské pra-
vo. Mezopotdmské chramy sumerské i semitské se nasledné proslavily tzv.
,schody do nebe”, proslulymi zikuraty, jez pfedstavovaly pozoruhodnou
stupfiovitou pyramidu s prostranstvim a mistnosti®®* na jejim vrcholu.!

Ackoliv nejstarsi osidleni v Mezopotamii popisuje méstsky stat Eridu
z 6. tisicileti pf. n. |. a pfipoming, Ze jiz v této dobé zde byl vybudovdn
chram z palenych cihel eridskému hlavnimu bohu Enkimu, stvofiteli ¢lo-
véka, normativ pro stavbu chramu a zikuratu se ustalil az ve 4. tisicileti
pf. n. |. Zajimavé jsou i pisemné zdznamy, jez se k tomuto chramu vazi, ne-
bot se v nich piSe, Ze na chramovém nadvofi eridského boziho domu byl

864 | kdyZ zikuraty poutaji nasi pozornost nejvic, dodnes nemame jasné podlozené informace o tom,
co presné se na vrcholcich zikurat( odehravalo. Uvazuje se o ritualu posvatné svatby, kterou ritudl-
né napliioval panovnik méstského statu s veleknézkou. Je to ndboZzenské jednani, kterym méli oba
Ucastnici pFinést analogicky k bozskym parim pozehndéni a plodnost pro svij lid a zemi. V souladu
s predpokladem jako na nebi, tak i na zemi, svym konanim méli ritudlné napodobovat bozsky par.
Zcela vyloucené vsak nejsou ani Uvahy o kultickém prostoru pro obétovani. Je dost pravdépodobné,
Ze zejména v obdobi pozdéjsim se mohlo jednat i o prostor uréeny jako observator knézi — astrolo-
gu, ktefi se zamérovali na sledovéani nebeskych téles a vyklad jejich disledkl pro Zivot na nasi pla-
neté (v jejich nejbliz§im prostiedi). Srov. HRUSA, Ivan. Bohové, chrdmy, obfady a lidé: NaboZenstvi
staré Mezopotdmie. Praha: Vysehrad, 2015. ISBN 978-80-7429-538-6, s. 75.
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Uvodni poznamka

Ustrednim tématem této sbirky kdzdni je chrdm. Jednd se o vybér kdzd-
ni z obdobi mé sluzby patriarchy Cirkve Ceskoslovenské husitské, kdy jsem
Castokrat kdzal pri bohosluzbé k vyroci sboru. KaZdé vyroci starsiho sboru,
dokonceni jeho oprav ¢&i otevieni nového nds vede k zamysleni nad smys-
lem bohosluzebného prostoru.

Bible nam k tomu poskytuje nadmiru bohatou inspiraci, nebot stdnek
smlouvy ¢i jeruzalémsky chram md v dramatickych déjindch Boziho lidu
své zvldstni misto a v celkovém poselstvi Bible svoji hlubokou symboliku.

Vybrand kdzdni zaznéla v konkrétnich mistech, situacich i ¢ase, avsak
pro ucel této publikace v nich byly ponechdny pouze takové aplikace
a aktualizace, které jsou obecnéjsiho charakteru a tykaji se vyznamu kres-
tanské stavby a funkce bohosluZebného prostoru dnes.

Zdkladnim pramenem pro zde zafazend kdzdni jsou starozdkonni udd-
losti a svédectvi. Jako kazatel nahliZim na chrdm podle biblického posel-
stvi Starého zdkona z hlediska viry v JeZiSe Krista a novozdkonniho pojeti
bohosluZebného prostoru, kdy chrdmem je predevsim Zivé spolecenstvi
véricich.

T.B.
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I. Stan pro bohosluzbu putujiciho lidu

At mi udélaji svatyni
Biblicky text: Ex 25,1-9

Na hote Sinaj dostal Izrael prostfednictvim viidce lidu MojZiSe Desatero
a mnoho dalSich pfikazani, podle kterych se mél ve svém Zivoté fidit. Mezi
témi natizenimi a pokyny byl i pfikaz vybudovat svatyni. Bih skrze Moj-
Zise oznamil lidu: ,,At mi udélaji svatyni a ja budu bydlet uprostfed nich”
(Ex 25,8). Vybudovani svatyné, chramu, neni jen lidskou myslenkou, ale jde
0 BoZi zdmér. Chram, sbor ¢i modlitebna je zcela zvlastni a mimoradnou
stavbou. Je prostorem, kde Clovék mlzZe zakouset BoZi pritomnost. Jde
o misto, kde se Blh setkava se svym lidem. On, ktery je vyvyseny a svaty,
se priblizuje a snizuje k ¢lovéku. Chram je znamenim tohoto BoZiho sniZzeni
a pritomnosti. ,,Ja budu bydlet uprostred nich,” slySime ve 2. knize Mojzi-
Sové. lzraelci zakouseli BoZi pfitomnost ve stanku smlouvy a pozdéji v je-
ruzalémském chramu (Z 26,8). Ale toto BoZi zaslibeni se vztahuje i na kies-
tanskd bohosluzebna shromazdisté. Vidyt Kristus svou cirkev ujistuje, ze
kde jsou shromazdéni v jeho jménu dva nebo tfi, tam je on uprostted nich
(Mt 18,20).

Stejné tak jako izraelska svatyné, i kazdy krestansky sbor je budovan
z dard a obéti. Hospodin vyzval Mojzise: ,Vyberte obét pozdvihovani
pro mne od kazdého, kdo ji ze srdce dobrovolné odevzda” (Ex 25,2). Pra-
vi vyslovné: ,Kdo ji ze srdce dobrovolné odevzda.” Nejde tedy o néjaké
vymahani, nikdo k tomu nemdzZe byt nucen, jedna se o dobrovolny dar.
V tomto smyslu mluvi také apostol Pavel: ,Kazdy at dava podle toho, jak
se ve svém srdci pfedem rozhodl, ne s nechuti ani z donuceni, vZdyft ra-
dostného darce miluje Bih“ (2 K 9,7). U lzraelcl se projevila velka ucta
vUci Bohu a s ni i Stédrost. Izraelci prinaseli platna, klize, zlaté predméty
i dalsi (Ex 35,21). Nakonec pfinesli jesté vic, nez bylo tfeba, takZe stavba
mohla byt zapocata (Ex 36,6-7). Uvédomujeme si, Ze také kiestanské kos-
tely i sbory nasi cirkve byly zbudovany a jsou udrzovany z mnohych obéti
a darq, které byly zcela dobrovolné prindSeny a shromazdény.

Izraelci se snafili uctit Boha tim nejlepsim, co méli. Nejen truhla pro De-
satero ¢i sedmiramenny svicen byly ze zlata, ale i rlizné detaily jako misky.
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Mohli bychom si Fici: ,,Nac¢ takové plytvani! Nemohlo to byt z levnéjsich
materidli?“ Ale zde vidime, Ze Ucta k Bohu ma sv(j konkrétni vyraz. Izra-
elsky stanek byl velkorysym ¢inem, ktery byl vykonan pro oslavu Boha.

Po Uspésné skoncené sbirce se mohl starozakonni lid pustit do praci
na stanku smlouvy. Mojzis vyzval lid: ,Kazdy, kdo je mezi vdmi dovedny, at
pfijde a déla vie, co Hospodin pfikazal“ (Ex 35,29). Na vybudovani svatyné
se podileli mnozi. Kazdy, kdo néco dokazal, kdo néco umél, ptisel a podi-
lel se na spolec¢ném dile. V takové spolupraci vznikaly i stavby sbord nasi
cirkve. Chram vsak neni nikdy zcela dokoncen, nikdy neni hotov. Vzidy se
da néco zlepsit, obnovit, uzplsobit pfitomné dobé. Konkrétni stavba a jeji
stav svédci o vife a ochoté konkrétnich lidi, sester a bratfi.

Kdyz ¢teme ve Starém zakoné o stavbé a vybaveni stanku smlouvy, po-
znavame, Ze se jednalo o dokonalou stavbu a umélecké dilo. Dovidame se,
Ze se na zhotoveni podileli ti, ktefi méli zvlastni duchovni dar (Ex 35,31).
Uméleckd tvorivost je darem Ducha svatého. Uméni, kultura souvisely
vidy s naboZenstvim a virou. Uménim, lidskymi tvofivymi schopnostmi
mUZe byt oslaven Blh. A to se tyka architektury a vytvarného uméni— hry
tvar(Q a barev, ale i hudby — hry tond a zvukl. V pozdéji vybudovaném
starozakonnim jeruzalémském chramu méla hudba své dllezité misto, jak
dokldda Zalm 150, ktery je vyzvou k chvale hlasem i hudebnimi nastroji.

Jestlize se ve Starém zakoné zacteme do podrobného popisu stanku
smlouvy, pak zjistujeme, Ze stavba méla pozoruhodnou pravidelnost. Har-
monie a soumérnost méla vyjadrit harmonii a Bozi fad. Chram je odles-
kem Bozi slavy, pfedobrazem nebeské svatyné, kterd nebyla zbudovdna
lidskyma rukama. Kazdy chram je jen napodobenim dokonalého nebeské-
ho Otcova domu s mnoha pfibytky, o kterém mluvi Jezis (J 14,2).

Vice dart, neZ je potieba
Biblicky text: Ex 36,1-7

Ve Starém zdkoné v knize Exodus se doviddme o tom, jak vznikal Bozi
stanek, ktery zviditelioval Hospodinovu pritomnost uprostred izraelské-
ho lidu putujiciho k zaslibené zemi. Kdyz se vSak podivdme na celek této
druhé knihy MojzisSovy, zvané Exodus, zjistujeme, ze svatyné, Bozi stanek,
kostel, neni tim hlavnim a prvoradym. Je spiSe az na konci knihy, kde je
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DOSLOV

Ctenare Bible mGze po precteni této knihy napadnout: A potiebuje
vlibec Pan Blh néjaky chram? Nejsme to my, kdo si ze vztahu s Bohem
potifebujeme vytvofit nabozenstvi a v ném pak Bohu ptidélovat misto,
kde by mél bydlet? ,Zdalipak jsem kdy rekl nékterému z izraelskych vid-
cu, jemuz jsem prikdzal pdst Izraele, svij lid: Pro¢ mi nezbudujete cedrovy
dum?“ (2 S 7,7). Tak se pta Buh Davida, ktery dostal ndpad diim Bohu po-
stavit. A o nékolik stoleti pozdéji to skrze Izajase Blh jesté zdlrazni: ,, Mym
triinem jsou nebesa a podnozZi mych nohou zemé. Kdepak je ten dum, ktery
mi chcete vybudovat? Kdepak je misto mého odpocinuti?*“ (Iz 66,1). | sta-
vitel chrdmu pak v kontextu obou Hospodinovych vyroku vyjadruje ve své
modlitbé pfi vysvécovani chramu rozpaky nad smysluplnosti své stavby:
,MiZe Buh opravdu sidlit na zemi, kdyZ nebesa, ba ani nebesa nebes té
nemohou pojmout, natoZ tento dim, ktery jsem vybudoval?“ (1 Kr 8,27).
Tyto rozpaky v samotném Tanachu chladi euforii z majestatnosti stavby
a vyvoldvaji otazku: Je tedy chrdm pfibytkem Hospodinovym, nebo spise
monumentéalnim pomnikem Salomounovym, ktery si bud postavil sam,
nebo mu jej postavila judska ideologie? A to nas vraci k MojziSovu mnoho-
krat opakovanému upozornéni na to, Ze ,,Hospodin, tvij Bih“ se vyskytuje
pouze na tom ,misté, které vyvoli, aby tam prebyvalo jeho jméno“. (napf.
Dt 26,2). Je to tedy jen na Bohu, kde bude.

Ale jeruzalémsky chram je historickd a ndboZenska realita, kterou je
nutné reflektovat. Podnéty k vyrovndni se s touto realitou nam posky-
tuji tfi duchovni husitské cirkve a soucasné ucitelé z prostfedi Husitské
teologické fakulty UK v Praze. Dr. Tomas Butta je osmy patriarcha Cirkve
Ceskoslovenské husitské a ucitel praktické teologie. Dr. Marie Roubalova
a dr. Eva Vymétalova Hrabakova plsobi na katedre biblistiky a judaistiky
HTF UK Praha.

Ctenar je do problematiky chramu v této publikaci vtahovan dvojim
zplUsobem: raciondlné a spiritudlné. Racionalni pfistup prezentuji odbor-
né studie, spiritudlni pfistup homilie patriarchy Tomase Butty. Dohromady
skladaji u€ebni latku, ktera ukazuje, z jakych pozic jednotlivi autofi vycha-
zeji, s jakou literaturou pracuji, v jakém kontextu se pohybuji, co povaZzuji
za nosné pro sva zjisténi. Tedy ¢emu prisuzuji vahu jakéhosi kanonu.

Kanonem Marie Roubalové je Zidovska pisemna tradice, jejiz soucasti
je i Tanach. Tomu odpovida i charakter jeji studie, ohromujici rozsahem
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shromazdéného a sestudovaného materidlu a podrobnou znalosti ritual-
nich predpist. Marie Roubalova prehledné usporadala to, co si kdo z rabi-
nd pamatuje o Druhém chramu, a uvadi ¢tenare do toho, co si o tom mysli
nejen rabini, ale i néktefi soudobi badatelé. Vychazi pfi tom ze svédectvi
rabinG o chramu v Misné, které nékde kombinuje s historickymi studie-
mi a na internetu dostupnymi odbornymi ¢lanky. A vytvari detailni popis
celého chrdmového komplexu, ktery leckde pfipomina 3D vizualizaci s ko-
mentarem zasvéceného privodce, umoznujici plasticky vhled do provoz-
nich prostor (komnat) nutnych k zajiSténi provozu svatyné (bohosluzby).
Marie Roubalovd sama md vybornou predstavivost, a proto také umi pra-
covat s predstavivosti ¢tenare, kdyZz mu dava nahlédnout i do skrytych
zakouti tohoto svéta ve svété. Velmi se to podobd Ezechielovym vizim,
na néZ Marie Roubalovd ¢asto odkazuje. Ctenar pak ma dojem, Ze tato
mista skutecné navstivil a pochopil, jak personalné narocény a perfektné
zorganizovan musel chramovy provoz byt. A k tomu se mu dostava vy-
kladu pro popis v chrdmu pouzitych hebrejskych termin(, vykladu meta-
fyzického rozméru sledovaného prostredi (prostoru) a dosahu chramové
architektury na vzhled, vybaveni a funkci synagog.

Kanonem Evy Vymétalové Hrabakové je Bible v Uzké vazanosti na reli-
gionistické pozadi a archeologicky vyzkum jako interpretacni kontext. Eva
Vymétalova pracuje s Tanachem jako s nabozenskym textem zdsadné po-
znamenanym judskou ideologii z doby Druhého chramu. Konfrontaci s ak-
tudlnimi vysledky archeologického badani klade ohledné existence funkce
chramu velmi znepokojivé otazky, které zpravu Tanachu o jeruzalémském
chramu ukazuji coby ideologicky konstrukt. Z toho vyplyva, Ze byl Salo-
mounovi pfisouzen vznik jiz davno existujici neizraelské svatyné. To vy-
svétluje kriticky tén, jakym Salomounovo stavebni Usili popisuje judsky au-
tor krdlovskych knih. A konfrontaci s aktualni religionistickou interpretaci
obrazu tehdejsi naboZenské kultury ukazuje Eva Vymétalova naboZenstvi
Izraele jako indiferentni, synkretistické a nevyhranéné. Dlouhodoby trend
moderniho vyzkumu, se kterym ve své studii Eva Vymétalova seznamuje,
je ukdzat, Ze (a) vSechno bylo mnohem nejednoznacné;jsi, dynamictéjsi,
neusporadanéjsi a neprehlednéjsi, nez se ndm z Tanachu jevi; (b) Tanach
neni spolehlivy zdroj; (c) Izrael je vice podoben svému okoli a vice spjat
s tehdejsi kulturou, nez by si byl ¢tendr Tanachu ochoten pfipustit. Jakkoli
jsou to prekvapiva zjiSténi, pristup Evy Vymétalové je vyvdieny (archeo-
logické ani religionistické interpretace neprecenuje) a jeji podnéty pred-
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stavuji sofistikovanou raciondlni korekci jak pojeti, které zastava Marie
Roubalova, tak pojeti, které zastava Tomas Butta.

Homilie Tomdse Butty vyvaZuji predchozi pristup odbornych studii.
A ukazuji, jak mGze zvést Starého a Nového zakona ovliviiovat mysleni
a jednani cirkve i duchovni Zivot véficiho ¢lovéka. Tomasovi Buttovi totiz
nejde jen o pouhé raciondlni porozuméni. On se pokousi strhnout ¢tena-
fe k urcité aktivité. Proto ve svych homiliich dotahuje starozdkonni latku
do konkrétniho praktického Zivota cirkve i jednotlivého Ucastnika boho-
sluZeb. Jinak fe¢eno: homileticky aktualizuje podnéty Tanachu do ndbo-
zenského provozu kfestanskych obci.

Kdnonem Tomdse Butty je Stary zakon spolu s Novym zdkonem v ne-
rozdilné jednoté tak, jako je tomu napf. u B. S. Childse. To znamen3, Ze
sdéleni Tanachu dotahuje do Nového zdkona a v Novém zdkoné mu re-
zonuje Stary zakon. Ale nez(stava jen na roviné textu, protoZze biblické
svédectvi je mu vyznanim viry. Proto pfipomina, Ze u chramu nestoji v po-
predi budova (Eva Vymétalova) a svédectvi textu o ni (Marie Roubalova),
nybrZ bohosluzebné spole¢enstvi BoZiho lidu, ktery je vlastnim chramem
Bozim. Toto upozorfiovani na transcendentni rozmér sdéleni, na skryté
pUsobeni Boha v popisovanych udalostech, je dokladem, Ze Tomas Butta
dobre slysi spiritudlni podtdn biblické zvésti. A zdlezi mu na tom, aby jej
slySel i posluchac. Zatimco odborné studie maji na zfeteli jev nebo text,
Tomas Butta md na zreteli ¢lovéka.

Tomas Butta uci, jak se biblickym textem nechat inspirovat k pfemys-
leni. Mobilizuje k pozornému naslouchani, resp. ke studiu Bible. A v tom
navazuje na své slavné predchldce, patriarchu Kovare (a jeho Malou Bibli)
a na populariza¢ni sondy do Starého zakona od patriarchy Novaka. Tato
kontinuita je pfislibem toho, Ze v Cirkvi ¢eskoslovenské husitské ma vzdé-
l[avani laik( jiz urcitou tradici. A tato tradice je Ziva. Podnétem k tomuto
optimismu muze byt skutecnost, Ze tato publikace o chramu stoji v fadé
predchozich popularizacnich aktivit spojenych se jménem Tomase Butty,
které se snazily skloubit odbornou reflexi s homiletickym zpracovanim
a umoznit tak pfistupnou formou vhled do biblického svéta a mysleni. Pfi-
pomenme alespori Zakladni texty duchovniho Zivota (2016), Zena v Bibli
(2018), Mojzis a Mirjam, prlvodci ke svobodé (2019) a rlzné postily Ci
katechetické prispévky.

Jiti Benes
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