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MODLITBA

Boze,
dékujeme ti za svou zemi, kterou jsi nam svéfil jako misto pozemského prebyvani
a jako nas spolecny ¢asny domov.

Dékujeme ti za duchovni vidce v naSem narodé, ktefi nam ukazuji cestu ke Kris-
tovu vé€nému krélovstvi. Dékujeme ti za svédectvi viry a obéti Mistra Jana Husa.

Chceme ti podékovat za svij novodoby stat, za odkaz prvniho prezidenta
ToméaSe Garrigua Masaryka, za politické pfedstavitele a state¢né obcCany, ktefi
zastavali hodnoty lidskosti a usilovali o svobodu a spravedinost.

Hospodine, BoZe né$, ochranuj nasdi vlast, provazej pfizni naseho soucasného
prezidenta a dopfej nam ¢as pokoje. At tvé milosrdenstvi a tva vérnost zdstavaiji
s nami. Amen.

Tomas Butta
patriarcha Cirkve Ceskoslovenské husitské



HUS A MASARYK V SOUVISLOSTECH
NAPRIC STALETIMI

Vazené damy a panové, sestry a bratfi,

je pro mne Cestnym Ukolem, Ze jiz po sedmé mohu zahajovat bfeznové setkani
u pfilezitosti vyro€i narozeni ToméaSe Garrigua Masaryka v prostorach Parla-
mentu Ceské republiky.

Téma letoSniho setkani je vyzna¢eno dvéma jmény — Jan Hus a Tomas Garrigue
Masaryk. Tyto dvé osobnosti Zily a plsobily ve zcela rozdilné dobé, prvni ve stfe-
dovéku a druha se fadi do novodobé historie. Pfesto maji obé postavy urcité
spole¢né rysy a souvislosti napfi¢ staletimi. Ke spole¢nym znaklm patfi jejich
nabozenska vira €i pfesvédCeni, jejich kriticnost a jejich etické zaujeti.

Hus byl vyrazné nabozenskou osobnosti. Tento stfedoveéky univerzitni mistr, knéz
a kazatel vychazel ze zékladu kiestanské viry obsazenych v Pismu svatém a tradici.
Ve spise Provazek tfipramenny fika: ,Kdo chce viru platnou a Zivou miti, musi Boha
nade vSecky véci milovati, poloze viru jako kofen v srdci a vyznani pravdy bozi jako
ovoce Vv Ustech, aby vira srde€na vyznani pravdy vzdy plodila.“ (Provazek tfipra-
menny, In: Viybrané spisy Mistra Jana Husi, poi4da F. Zilka, Jilemnice, s. 52).
Masarykova vira byla osobita, ale pfesto i on vidi jedine¢nost JeziSe a zdlrazriuje
vyznam nabozenstvi pro moderniho ¢lovéka (srov. Karel Capek, Hovory s TGM,
Praha 1969, s. 235-236).

Druhym spole€nym znakem byla kriti€nost. Oba se vyznacovali kritickym mysSle-
nim i kritikou pomérl spole¢nosti a cirkve tehdejsi doby. Stavéli se proti formal-
nosti, povrchnosti, Ihostejnosti a neupfimnosti.

Na obou osobnostech je zfejmé jejich etické zaujeti. Huslv diraz na mravnost,
na etické jednani v souladu s JeziSovym zakonem lasky oslovoval i Masaryka.
Masaryk si cenil na Husovi a ¢eské reformaci pravé etické stranky. Pise: ,Hus
stal o obrozeni mravt a v§eho zZivota vlbec... Pravé obrodni Usili ethické je vy-
zna¢nym charakterem nasi reformace.” (T. G. Masaryk, Nase obrozeni a nase
reformace, Praha 1908, s. 15). Kiestanska vira se ma projevovat v Zivoté laskou
k bliznimu. Mohli bychom nachéazet i dalSi sty¢né body obou osobnosti, jako jsou
napfiklad dllezitost vzdélani, rozhodovani podle svédomi, zdravy vztah k narodu.
Oba spojovalo i to, Ze se stavali ve své dobé i po své smrti mysliteli nepohodinymi



a nezadoucimi. Po dvé staleti ziva Husova pamatka méla byt vymazéana ze stra-
nek knihy dé&jin. A Masaryk jako symbol demokracie a humanity mél byt odstranén
a vymazan z mysli lidi v dobé nacistické a komunistické totality. Nestalo se tak.
Hus zUlstava jako dasledny Kristiv svédek stale pfitomnou moraini a duchovni
inspiraci v kazdé dobé. Masaryk jako prezident naSeho novodobého samostat-
ného statu ur€uje a poméfuje hodnoty politického Zivota. Pfedstavuje prezidenta,
ktery jako politicky reprezentant je sou€¢asné i moralni autoritou.

Toto shroméazdéni se kona v ramci trienia — tfileté pfipravy k Husovu jubileu v roce
2015. Téma Hus a Masaryk, které bylo zvoleno pravée vzhledem k trieniu, pfiblizi
a vylozi teolog nasi cirkve a univerzitni u€itel prof. ThDr. Zdenék Kucera a pfedni
historik prof. PhDr. Petr Cornej, DrSc.

Hus a Masaryk méli vliv pfi zrodu Cirkve Ceskoslovenské husitské v roce 1920.
Formovali smySleni €lent zvlasté prvni generace, jak teologl Karla Farského,
Aloise Spisara, FrantiSka Kovare, tak i mnohych dalSich pracovnikd cirkve a vé-
ficich (srov. Frantisek Kovar, Jan Hus a T. G. Masaryk, Cesky zépas 1946, s. 44).
Véfim, Ze pro hlub&i poznani téchto dvou osobnosti a jejich vzajemného vztahu
se stane pfinosem i toto setkani.

ThDr. Tomas Butta, Th.D.
patriarcha Cirkve Ceskoslovenské husitské



PROJEV CLENA POSLANECKE SNEMOVNY
PARLAMENTU CR

Vazené damy, vazeni panové,

Toméas Garrigue Masaryk by 7. bfezna oslavil své 163. narozeniny. Sesli jsme
se zde tedy vlastné na narozeninové oslavé. Na narozeninové oslavé muze,
ktery vétSinu svého Zivota prozil v Rakousku, respektive v Rakousku-Uhersku,
a presto je znam predevéim diky svym zasluham o Ceskoslovenskou republiku.
Pfed prvni valkou mu pratelé pfipravovali sbornik k $edesatym narozenindm
a domnivali se, Ze dilo tohoto vyznamného Ceského akademika, politika a spi-
sovatele bylo naplnéno. V tomto véku ale nejvétsi Ukol na Tomase Masaryka te-
prve &ekal. Ukol, ktery se zdal byt nemozny a jako obvykle se mu pro néj
dostavalo posméchu. S hrstkou vérnych pfesvédcoval svét, ze Rakousko-Uher-
sko musi byt rozbito a nahrazeno novymi demokraciemi postavenymi na narod-
nostnim principu. Uspél a dodnes je oslavovan jako otec zakladatel.

Stejné jako maji Spojené staty americké své otce zakladatele, tak ma Ceskoslo-
vensko tfi muze, ktefi se zaslouzili o jeho vznik: Tomase Garrigua Masaryka,
Edvarda Bene$e a Milana Rastislava Stefanika. Nemame jejich podobizny — tak
jako Ameri¢ané — vytesany do skal v nadzivotni velikosti. O to vice se musime
snazit, aby zejména prezident Masaryk a jeho odkaz byli pevné vytesani do na-
Sich srdci a mysli.

Chtél bych zde podékovat organizatordm této akce a lidem, ktefi si udrzovani
Masarykova odkazu urcili za svij zivotni Ukol. Vasi ¢innosti si vazime. Pecujete
nejen o jméno a jeho nositele, ale predevsim jste strazci ideal(, které toto jméno
nosi. Ideéld, na kterych byla naSe republika postavena. Idealtd demokracie, lidské
svobody a dlstojnosti, pravdy a snahy o spravedlivy fad.

Masaryk ve svych rozhovorech s Karlem Capkem rad a &asto zdtirazrioval, ze
hledisko, kterym poméfuje sva rozhodnuti, je sub speciae aeternitatis, tedy pod
zornym Uhlem vé¢nosti. Pravé diky vysokym narokim, které na sebe Masaryk
kladl, si dnes pfipominame pravé jeho a nikoli mocné premiéry, ministry a dalSi
politiky Rakouska-Uherska a prvni republiky.

Nejsou to sochy z kamene, nejsou to budovy ani jména ulic, co je nejtrvalejsi. Je to
idea, my$lenka, slovo, fecky logos neboli logika, jez mé schopnost pretrvat staleti



a tisicileti. Teror nacismu ani komunismu, ktery suzoval tuto zemi, nedokéazal lidem
z mysli vymytit vzpominku, ideu, myslenku prosazovanou Masarykem. Stejné jako
se mu posmivala rakouska propaganda béhem prvni valky, tak se ho snazila vymytit
propaganda Goebbelsova a nasledné Ctyficet let komunisté.

Z generace na generaci se predaval Masarykav odkaz ve skrytu, tajné, pod zam-
kem slibu mi€eni. Zorny uhel vé&nosti ¢ekal v myslich lidi, daval jim silu. Pfibéh
profesora, ktery sdm proti véem zménil svét a uCinil ho krdsnéjSim mistem pro
zZivot, inspiroval mnohé ke state¢nosti. Jakmile to bylo mozné, znovu se prodral
masarykovsky ideal z uzavienych koutl nasich mysli na namésti, opét dal jména
ulicim, ozdobil je sochami a pamétnimi napisy. Nyni stojime na misté, které je
centrem politického Zivota na$i republiky a slavime tu narozeniny prezidenta za-
kladatele.

Mizeme mit pocit, Ze nova generace neproziva jeho odkaz tak, jak bychom si
prali. Vétte ale, ze kdyby méla opét pfijit tézka doba, ozije v naSich myslich
a stane se oporou ve svizelnych ¢asech nesvobody. Masaryk(yv ideél je naplrfio-
van v nasi demokracii, svobodé a solidarité. Nikoli idealné, ale rozhodné nejlépe
od dob, kdy nas nas pan prezident opustil. Diky svym pfisnym zasadam, posu-
zovanym vécnosti, je tu stale s nami, stejné jako jeho dilo: republika.

Damy a panové, preji nasi zemi, aby trvalost ideall, na kterych byla postavena,
pretrvala véky spole¢né s Masarykovym odkazem.

Dékuji vam za pozornost.

JUDr. Michal HaSek
poslanec Parlamentu CR
predseda Asociace kraju

hejtman Jihomoravského kraje



TOMAS GARRIGUE MASARYK
— 163. VYROCI NAROZEN

Sestry a bratfi v Kristu JeZiSi, damy a panové,

rok ubéhl velice rychle a my jsme se zde shromazdili, abychom si opét pfipomnéli
zivot i dilo naSeho prvniho prezidenta. Toto setkani se kona prakticky v predvecer
ustanoveni nového prezidenta Ceské republiky. Je symbolické, Ze se tak déje
v Case pfipominani vyro€i prezidenta Osvoboditele. Jaky bude prezident Milo$
Zeman a jak na néj bude &esky narod za sto let vzpominat?

Téma prednasek — Hus a Masaryk — urCuje ideové sméfovani dnesniho setkani.
Mam velkou radost, ze ho budou pfednaset profesofi Univerzity Karlovy a po-
kiténi ,Cechoslovaci,

Ve svych minulych vystoupenich jsem pfipomnél nékteré Masarykovy principy,
které by bylo mozné aplikovat i pro sou¢asnou spole¢nost: 1. neplytvat slovy,
2. rozhodovat se pod uhlem vécnosti, ne Casnosti, 3. pres rozdily politickych stran
by v&em mélo jit o dobro vlasti, ne jich samych, 4. dejme si pozor na své spolu-
pracovniky, 5. pracujme a sluzme s nejvétSim zaujetim, 6. obnovujme se sami,
vychovavejme sami sebe, budme lepsi, 7. soustfedme se na vychovu mladeze
ve Skole i v rodiné, 8. nechtéjme vysledky hned, zotaveni svéta nenastane na-
jednou, ale postupné, krok za krokem, 9. bez prace neni spasy, poznani s sebou
nese velky duchovni boj, 10. vybudujme narod samostatny, lidi bez komplexd,
lidi obétavych ve vztahu k slab8im, narod tolerantni k lidem vyrostlym na jinych
kulturach a nabozenskych zéakladech.

Dnes bych rad pfipomnél Masaryklv postoj k tehdejsi Evropé a srovnal, zda né-
které jeho potreby k 1é&b& Evropy neni mozné aplikovat i dnes. Cerpam z rozho-
voru Tomase Garrigua Masaryka pro Berliner Tagblatt uskute¢néného v roce 1932.
a) Krize neni jen hospodaiska, nybrz také mravni a politické povahy, nedostavéa
se vzajemné dlvéry. Cilem dnesni Evropy je zmirnéni nasledkd hospodafské
krize. Kladu si otazku, je to dostate¢ny cil?

b) Amatéfi, hazardéfi a ochotnici, povySenectvi se vrhlo na politiku a hospodér-
stvi a z&asti je dosud u vesla. Voli¢ nesmi povySencim a demagogdm pomahat
k moci, ne vzdy se intelektualové hodi k vedeni — nestadi jen kritizovat a negovat
zZivot ve staté, ale kazdy sam také muze pfilozit ruku k dilu.



c) V politice se mnoho Ize.

d) Muz, ktery neumi vladnout parlamentarné, neosvedci se ani jako diktator, pra-
cujme na dusSevni kvalité naroda a vychovejme demokratickou spole¢nost.

e) Az se zméni nade srdce, bude vécny mir.

Jak aktuélni az prorocké jsou tyto formulace pro sou¢asnost! A jak jsme nepou-
¢itelni a neuc¢ime se z chyb nasich pfedkd. Jen tyto vybrané body nas usvédduiji,
Ze jsme o mnoho nepokrocili, ale zaméfme se znovu na sebe, své zivoty, a na-
pravujme sebe! Poté teprve upozorriujme na chyby lidi vedle nas! Jak biblické
poselstvi zazniva z Masarykova rozhovoru!

Sestry a bratfi, damy a panové, dobrym zavérem pro nas mize na konec mého
pozdravu byt poselstvi ToméaSe Garrigua Masaryka, které bylo uvefejnéno v Li-
dovych novinach v roce 1933: ,Nejsem prorok. Rikam vam prostg, jak véci vidim
v této chvili. Evropa najde znovu cestu, doufam! ... Bah, ktery tyto véci a tyto lidi
stvofil, nedovoli, aby jeho dilo zahynulo, a Ze to zafidi co nejlépe, to se nebojme.”

Doc. ThDr. David Tonzar, Th.D.
biskup prazsky
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HUS A MASARYK — STEZEJNi PROBLEM
INTERPRETACE CESKYCH DEJIN

Asi nejstarSi vyobrazeni Husovy smrti se nachazi hned na pocatku takzvané
Martinické bible, v sousedstvi inicialy schematicky znazorfujici stvofeni svéta.
Marginalni glosy pfimo spojuji skon betlémského kazatele se ¢tvrtym verSem
1. kapitoly knihy Genesis: ,Vidél, ze svétlo je dobré, a oddélil svétlo od tmy.“
Jana Husa tu neznamy vytvarnik srozumitelné pfedstavil jako zvéstovatele
a mucednika Bozi pravdy, jejimz svétlem ozafil ztemnély horizont zkazeného
pozemského svéta. Huslv zak Mikulas z Pelhfimova, prvni a posledni senior
taborskeé cirkve, dokonce zahajil svou kroniku datem Husova upaleni, ¢imz dal
najevo, ze kazatelovu smrt povazuje za vlom do déjin, za udalost, ktera po-
skytla kiestanstvu ptilezitost vréatit se na JeziSem vyty¢enou uzkou, le¢ zava-
znou cestu podmiriujici spaseni.

Obdobné, i kdyz nikoliv tak vyhranéné, vnimala Huslv vyznam evropska refor-
mace. Vice nez sto let po Husové smrti zjistil Martin Luther s netajenym pfekva-
penim a k velkému zadostiu¢inéni ¢eskych kalisnikd, jak nazorové blizko ma
k Husovi a husitdim. Z dalSich pfipadd uvedu jediny. V Malostranském gradualu,
zpévniku z druhé poloviny 16. stoleti, figuruje Hus jako nasledovnik anglického
reformniho myslitele Johna Wyclifa a predchtidce Lutheriv. Stafeta je pozoru-
hodné vystizna: Wyclif kfeSe jiskru, Hus zapaluje oheri a Luther tfimé pochoderi
Cisté viry.

Toto zobrazeni vystizné odpovida na €asto kladenou otazku, zda Hus patfil jesté
stfedovéku, €i zda jiz prekroCil prah novovéku. lluminator jej pfizna¢né umistil
na pomezi obou epoch. A¢koliv nechybély a nechybéji hlasy (mezi nimi téz hlas
Masarykuv), Ze se husinecky rodak ocitl jiz v brané nové doby, jeho nazory i texty
veli k opatrnosti. Jan Hus, na rozdil od Luthera i dalSich reformatord 16. véku,
nikdy nepomyslil na rozstépeni fimskokatolické cirkve, kterou povazoval za cir-
kev obecnou a jejiz jednotu uctival jako nespornou a nezpochybnitelnou hodnotu.
Navzdory tomu by nebylo Uplné spravné vidét v betlémském kazateli stfedove-
kého katolika par excellence.

Mnohé otazky, které si kladl, i mnohé odpovédi, jez hledal a formuloval, chapali
totiz jako naléhavé i lidé v pozdéjSich dobach. Troufam si dokonce tvrdit, Ze jsou
aktualni i dnes, a¢ pro vétSinu nasich spoluobéant je Hus pouhou emblematickou
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figurou v galerii zmrtvélych velikand narodnich déjin. Jiz slyS§im vytky, pro€ znovu
zpfitomnovat Husa, kdyz se jeho duchovni svét zdsadné liSi od mentality ¢lovéka
postmoderni doby. Misto viry v spasitelnost absolutni, svaté, Bozi pravdy pfece
soucasna spole¢nost vyznava, alespori podle minéni mainstreamovych sociologu
a publicistl, pfevazné diléi, individualni pravdy, z nichz Zzadna nemé zavazny cha-
rakter. Osobné vSak nesdilim postmoderni vidéni, nebot ve svém disledku usti
v relativismus a vede ke ztraté hodnotové orientace, bez niz se ¢lovék neobejde,
nebot zakladni, obecné lidské situace se, bez ohledu na civilizaéni posuny a dé-
jinné zvraty, neméni. To je zarover divod, pro¢ se domnivam, ze Hus k nam na-
dale promlouva, vzdor hradbé Sesti uplynulych stoleti.

| souc¢asny ¢lovék, at chce nebo nechce, se potyka s obdobnymi problémy, které
az mucivé znepokojovaly Mistra Jana. Mam na mysli pfedevSim vztah k autorité,
k moci, k pravnimu systému, jenz s ni je t€sné svazan, i k samotnému chépani
prava a spravedInosti. V téchto prostorach pokladam za nutné zduraznit, ze bet-
Iémsky kazatel bytostné prozival rozpor, ktery zde pocituje nejeden poslanec.
Problém, zda zachovat vérnost instituci, vyzadujici od svych ¢lend poslusnost,
i kdyZ v jejim Cele nestoji zrovna lidé vzornych mravd, v§ak vnimal Hus osudovéji
nez soucasni politikové. Ti do svych partaji vstoupili dobrovoln&, mohou je kdy-
koliv opustit a prejit ke konkurenci, aniz by jim (alespori zatim) $lo o Zivot. Hus
takovou Sanci postradal. PfisluSnikem institucionalni cirkve se Clovék staval
v okamziku kitu a nemohl z ni uniknout ani u védomi, Ze cirkev spravuje zhyraly
a zkorumpovany papez, ne-li papezové dva az tfi, navzajem se proklinajici, ha-
nobici a podryvajici oslabenou autoritu svého duistojenstvi.

Proto Hus ve Wyclifovych stopach postavil proti nedokonalé institucionalni cirkvi,
fizené nedokonalymi jedinci, idealni, neviditelnou cirkev Kristovu, sdruzujici
vSechny véfici pfeduréené ke spaseni. Idedl, o jehoz skutecné existenci byl pre-
sveédcen, konfrontoval Hus s neutéSenou realitou. Jeho postoj mél logické kon-
sekvence. Je-li institucionalni cirkev nedokonala, ponévadz nezije v pravdé,
tj. nefidi se dusledné Bozim zakonem jako nejvy$si normou kiestanského Zivota,
logicky vznika otazka, zda jsou skute¢né platné svatostné Ukony kazdého, byt
Spatného knéze a zda maji relevanci pravni pofizeni, jez cirkevni Ufady vydavaji
z iniciativy mravné nedostate¢nych lidi i s pochybnym, ne-li dokonce zlo¢innym
zamérem. Husovi Slo v prvni fadé o cirkev, o klicovy problém, zda nedokonala
institucionalni cirkev &i Spatny knéz mohou G¢&inné vést véfici po cesté spaseni.
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Své pojeti v8ak vzapéti rozSifil na jakoukoliv (tedy i svétskou) vrchnost, tj. na
kazdého, kdo disponuje moci exekutivni, zdkonodarnou i soudni. Hus nebyl re-
volucionaf, natoz anarchista, a védél, ze stanovené normy je nutné respektovat,
nebot v opaéném piipadé by se spole¢nost zhroutila. Pfesto ze svych Gvah, in-
spirovanych Wyclifem, vyvodil nekompromisni zavér: Pokud knéz Ci jakakoliv
vrchnost Ziji v smrtelném hfichu, tj. v rozporu s Bozim zakonem, nezastavaji své
Ufady zaslouzené a jejich Ukony postradaji mravni opodstatnéni.

To je ovSem situace, kterou zakousime dnes a denné. Tolik diskutovana amne-
stie, uskute¢néna rozhodnutim prezidenta republiky, byla nepochybné vyhlasena
v souladu s Ustavou, pfesto znaéna ¢ast spoleénosti citi, Ze je v fadé ohledd ne-
mravna. Podobné mohu uvést pfipad odsouzeného olomouckého fidice Sme-
tany, ktery se ve vézeni ocitl za zpusobenou hmotnou Skodu. Skuteé¢nym
divodem potrestani vSak skoro s jistotou byla pomsta a zarovern snaha zastrasit
jeho eventualni nasledovniky.

Husovo pojeti prava uzce souviselo s jeho pojetim pravdy. Ostatné obé slova
maji ve slovanskych jazycich spolecny zaklad. Pravo podle Husova minéni vzdy
musi byt v souladu s pravdou, rozumi se s pravdou nejvyssi, pravdou Kristova
zakona, nadfazeného cirkevnimu i svétskému pravu, které s nim musi byt v sou-
ladu, nebot ,lidsky zakon nemuze pfece pozménit, co bozsk& moudrost pfika-
zala®“. Svétské i cirkevni zakony je proto tfeba harmonizovat se zédkonem
Kristovym a Spatného Ufednika i knéze napravit nebo nahradit lidmi respektuji-
cimi slovo Bozi. Pouze v tomto kontextu a v tomto smyslu Ize spravné vylozit
Husovu devizu, kterou ¢teme v apokryfni tfeti knize EzdraSové a v jejimz duchu
se odvijel husitsky zapas: Veritas omnia vincit! Pravda pfemaha vse! Pravda vi-
tézi! Rozumi se pravda Bozi, pravda Kristova zakona.

Zni to zcela stfedovéce, le€ interpretacni moznosti jsou podstatné SirSi. Hu-
sovo pojeti pravdy ma vypjaté mravni rozmér. Pravdu Ize chapat jako vyzvu,
jako kategoricky imperativ, jako maximu, o jejiz dosazeni ma ¢lovék a celé lid-
stvo ve svém nejvlastnéjSim zajmu usilovat. V této intenéni kontinuité (souslovi
jsem si vypUjcil od pfitele Otakara Fundy) rozvinul Husovo pojeti Tomas Gar-
rigue Masaryk, s jehoz souhlasem se deviza Pravda vitézi ocitla na prezident-
ské standarté. Znama rozSitujici parafraze Vaclava Havla o pravdé a lasce
vitézici nad I1zi a nenavisti by z pohledu Husa a husitd byla nadbyte¢na. V Bozi
pravdé je totiz obsazena i laska, v€etné lasky k bliznimu, jako jeden ze sté-
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Zejnich principa JeziSovy univerzalisticky koncipované vyzvy. Nadbyte¢na je
Havlova formulace téz sub speciae Masarykova pojeti humanity jako idealu
gistého lidstvi, respektive ,v&eobecného bratrstvi“, v Ceské otazce obrazné
vyjadfeného slovy o svétle a lasce.

Hustv vyznam pro ¢eskou i svétovou reformaci a déjinny presah jeho Usili dokla-
daji, Ze osobnost betlémského kazatele neni mozné v historii pominout. Hus(v zjev,
¢nici jako monument na rozhrani stfedovéku a novovéku, potvrzuje kontinuitu ev-
ropského sméfovani. Jedna Husova tvar odkazuje k hluboké stfedovéke religiozité,
z niz vyrdstéa, druh& hledi k novym, teprve se rodicim obzoriim. | proto evropska,
potazmo svétova reformace povazuje Husa za svého piimého predchadce, byt
Cesky myslitel nezastaval zdaleka tak radikalni ndzory jako Martin Luther.
Katolicka cirkev, a¢ se Hus vzdy citil jejim pravovérnym udem, byla a je v pod-
katolické cirkve, obecny koncil. U¢inil tak v ramci viceméné korektné vedeného
procesu, ale své rozhodnuti vyslovil nerad, vlastné proti své vili. V dané situaci
nebylo politicky Zadouci, aby reformné orientovany koncil, rovnéz usilujici o na-
pravu cirkve, vynesl kruty ortel nad reformné smyslejicim knézem. Husovo pojeti
cirkve, spravedinosti a prava v8ak vylu€ovalo kompromis. Koncil si uvédomoval
to, co Hus sdm mozné plné nechapal. Vyklad Boziho zdkona jako zavazného kri-
téria slouziciho k posouzeni veskeré lidské ¢innosti nemlze byt zaleZitosti je-
dince, subjektivné pfesvédceného o své pravdé, vyvolenosti a spasitelském
poslani. Logickym ddsledkem by pak byl rozpad zakladnich struktur, na nichz
spole¢nost spociva. Koncil nepreferoval individualni €i skupinové reformni inicia-
tivy, nybrz volil protoparlamentarni cestu. Daval u védomi nezbytnosti cirkevni
reformy pfednost konsenzu delegovanych zastupcl vSech vyznamnych duchov-
nich instituci kiestanské Evropy.

| kdyz koncil se svymi snahami uspél toliko ¢aste¢né a do¢asné, jeho rozsudek
nad Husem zustal pro katolickou cirkev na dlouha staleti zavazny. Jeji zcela od-
mitavy vztah k Husovi ¢aste¢né rozrusil az nastup osvicenstvi, prosazujiciho za-
sady nazorové tolerance a odsuzujiciho nabozensky fanatismus. V posledni
Ctvrtiné 18. stoleti se néktefi katolicti intelektualové pokusili o jistou Husovu re-
habilitaci, promitajice do jeho kauzy ponékud ahistoricky problémy vlastni doby
a nahlizejice betlémského kazatele jako mucednika svédomi. Nepfesné tak po-
chopili Husova slova pred koncilem, ze jeho svédkem v probihajicim procesu je,
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v souladu s teorii o zpovédi a pokéani, vlastni svédomi. To byl po¢atek dlouhého
i nejednoznacného vyrovnavani se katolické cirkve s Husovou osobnosti. Husa
uz nadale nebylo mozné v ramci seri6znich vykladd jednoduSe oznagit jako he-
se betlémsky kazatel stal v Sedeséatych letech 19. véku symbolem emancipujici
se Ceské narodni spoleCnosti, kterd v ném, rovnéz nehistoricky, spatfovala bo-
jovnika za demokracii, za ob&anskou a jazykovou rovnost, proti politické moci
aristokracie a katolické cirkve, prosté za spole¢ensky pokrok. To je ostatné i jeden
z dlvodu, pro¢ katolicka cirkev v €eskych zemich zaujimala vaéi Husovi negativni
(Ci pfinejmensim rozporuplny) postoj.

Nema smysl sledovat zde vSechny peripetie vztahu katolické cirkve k Janu Hu-
sovi. U¢inim jen dvé zastaveni. Prvni v pfipadé Il. vatikanského koncilu, jenz v le-
tech 1962-1965 znamenal meznik v déjinach katolicismu, fakticky uznal
opodstatnénost nékterych reformnich husitskych krokl a naznagil hypotetickou
moznost Husovy rehabilitace. Druhé zastaveni si nepochybné zaslouzi papez
Jan Pavel Il. a jeho fe€ pronesena v pokro€ilém adventu roku 1999. V ni vyslovil
hlubokou litost nad krutou smrti, na kterou byl Jan Hus vydan, i nad naslednou
ranou privodivsi rozdéleni ¢eského lidu ,v myslich a srdcich®. Papezlv projev byl
nedilnou soucésti snahy katolické cirkve pfehodnotit po dramatickém zvratu let
1989-1990 vlastni déjiny, udrzet si reputaci a ukazat svétu privétivejsi tvar.
S tvrzenim, Ze narok na pfisvojeni si Husa nema zadna kiestanska cirkev, nebot
jeho postava stoji nejen na pomezi stfedovéku a novovéku, ale i mezi narody
a konfesemi, Ize jisté souhlasit. Vyrovnavani se s Husem tim v8ak pro katolickou
cirkev (a vlastné i dalsi kfestanské cirkve) neskongéilo a hned tak neskongéi. D&jiny
nas kupodivu vzdy dostihnou. Cerstvé schvalené cirkevni restituce jsou v ogivid-
ném rozporu s Husovym a husitskym pozadavkem, aby cirkev Zzila podle apo$-
tolského vzoru prosté a v chudobé, odkazana pouze na dobrodini véficich,
0 jejichz dude je povinna pecovat.

| kdyz se to na prvni pohled nezda, s Janem Husem se nesnadno potykali téz
komunisté. PFi¢ina tkvéla v jejich programovém ateismu, ktery znesnadrioval piné
ocenéni univerzitniho ucitele a knéze, v o€ich ortodoxnich komunist( ,profesora“
a fland’aka“. Hus v8ak byl jiz natolik zakotven v historickém védomi vétsiny deské
spole¢nosti jako velika, ba pfimo pokrokova osobnost, Ze své rozpaky prekonali
a husineckého rodéaka vytvarovali do podoby sociélniho revolucionafre ¢i alespori
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socialniho reformétora. Tento zjednodu$eny obraz ladil s redukcionistickym po-
jetim dé&jin, vyplnénych permanentnimi socialnimi zapasy. Hus jisté projevoval
smysl pro socialni problémy, €k na né vSak nehledal v destrukci stavajiciho fadu,
nybrz v disledném respektovani Boziho zakona. To byla podle néj podminka har-
monizace vzajemnych vztah mezi duchovenstvem, Slechtou a délnym lidem, za-
hrnujicim jak poddané rolniky, tak méstské obyvatelstvo.

Letmé a nutné schematicka sonda snad ukazala, ze Husa Ize rozdilné vykladat
a zaroven aktualizovat, neni mozné jej v8ak pfi interpretaci ¢eské historie obejit.
Stejné tak neni mozné pominout dva muze, ktefi v Husovi vidéli uhelny kamen
Ceskych i evropskych déjin a jejichz mySlenky i politicka praxe tolik vadily neoab-
solutistickym a totalitnim rezimdm. FrantiSek Palacky a Tomas Garrigue Masaryk
pojali Jana Husa jako stézejni osobnost své filozoficko-déjinné koncepce nikoliv
nahodou. Oba moravské rodaky, hlasici se k nekatolické kfestanské tradici, spo-
jovala s Husem, jak jsem jiz zminil, intenéni kontinuita, tj. dlraz na eticky rozmeér
byti, Zivot v pravdé, ktera je duchovni moci nad ¢lovékem a veSkerym jeho kona-
nim. Tato inten¢ni kontinuita ma spole¢né filozofické vychodisko, jimz je plato-
nismus. Husovo, Palackého i Masarykovo Ipéni na idealu, nedosazitelné normé
i vyzvé, k niz se lidstvo vztahuje, prozrazuje platonsky vklad, tvofici zaroven spoj-
nici mezi epochami. Mezi Husem, Palackym a Masarykem tak opravdu existuje
ideova souvislost, i kdyz betléemsky kazatel rozhodné nehajil myslenky svobody
sveédomi, pokroku, racionalniho poznani a obéanské rovnosti, které si ve svdj stit
vetklo osvicenstvi a jez pozdéji s odliSnym akcentem rozvijely liberalni a socia-
listické sméry.

Ocitame se tak razem u pficiny letitého sporu mezi historiky a filozofy o smysl Ceskych
déjin. Zatimco moderni historicka véda ze svého pohledu opravnéné odmitla Masa-
rykovu tezi o navaznosti ceského obrozeni, reprezentovaného predevsim Palackym,
na Jana Husa, (silné idealizované) taborstvi a jednotu bratrskou jako nepodlozeny
konstrukt, filozofové zastavaji jiny nazor. U Husa, Palackého i Masaryka vyzdvihuji
L+Sifi mravni angazovanosti“, obsahujici ,,nutny transcendentalni pfesah®, ktery v dnesni
utilitarni dobé tolik chybi. V tomto sméru jim i z pozice historika musim déat za pravdu.
Tomas Garrigue Masaryk vylozil v devadesatych letech pfedminulého stoleti Husa
a jeho odkaz z pokrokarského, zaroven vSak téz z antiliberalniho hlediska, od-
mitaje dlGrazné nazorovou nevyhranénost i sklon ke kompromisu, ptiznaény pro
tehdejsi (a vlastné i dnesni) liberalismus. Masarykova kritika kompaktéat, dohod
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husitl s basilejskym koncilem, v nichz vidél nedlstojny kompromis, i Rokycanovy
LZlaté stfedni cesty” se ve skuteCnosti obracela proti vSem, kdo hodlaji zivotem
jen proplouvat a postradaji pevné mravni zasady. S takovymi lidmi nelze dosah-
nout naplnéni jakéhokoliv programu, natoz ¢eské politické svébytnosti. Kompro-
mis je poloviatost a zlo, &teme v Masarykové Ceské otazce i ve statich o Husovi.
Pravda je vzdy cela a nekompromisni: ,Jen se podivejte /.../ na Zizku, /.../ Chel-
Cického, Husa /.../, vSude urcitost a odhodlanost do krajnosti.“ Pouze s touto vy-
bavou, dnes bychom fekli aktivnim, angazovanym a dislednym obé&anstvim,
ukotvenym v pevném duchovnim podlozi, dospéje Ceska spole¢nost k vytéenému
cili, v daném pfipadé k politické svébytnosti.

Jakkoliv s Masarykem v obecné roviné souhlasim, nedokazu smicet vyhrady
proti jeho historické argumentaci, namnoze Uc¢elové a postradajici oporu v pra-
menech. Kompaktata rozhodné nebyla nedlstojnym kompromisem a Rokycana
nikdy ani o pid neustoupil papezské kurii. Pravda, nevolil Gzkou cestu Jednoty
bratrské, a¢ s ni sympatizoval, le¢ kGizi na trh nesl cely zivot. Zakonité se zde
proto musim ptat, pro¢ Masaryk, jehoz nechut k faktografickému a deskriptiv-
nimu déjepisectvi byla znama, riskoval omyly a zdGvodrioval svij v podstaté
politicky program historicky, nikoliv vyhradné filozoficky a sociologicky, respek-
tive antropologicky. Moje odpovéd' je struéna. Uginil tak proto, Ze historismus
v poslednich desetiletich 19. véku prostupoval téméf vesSkerou duchovni kulturu,
tudiz i politickou argumentaci, a lidé tomuto kodu pfivykli. Zejména v eském pro-
stfedi byla obnova historickych prav Ceského kralovstvi frekventovanym pojmem
a stézejnim pozadavkem fady politickych stran. | Masaryk respektoval ideovou
strukturu doby, Zeitgeist, védom si, Ze historické dlivody propujcuji jeho pro-
gramu padnost a stabilitu.

S timto védomim vyhlasil 6. Cervence 1915, v den pétistého vyroci Husovy smrti,
v Kalvinové mésté“ Zeneve, odboj proti habsburské monarchii. ,Hus, Zizka, Chel-
Cicky, Komensky jsou pro nas zivym programem. Nase reformace, jako reformace
zadna, nebyla a neni dokoncena. Nepfestala plsobit; pokracuje ve svém vyvoji;
zada neustalého obnovovani, touhy po lepSim, zdokonalovéani, pokroku.“ Vznik
samostatného Ceskoslovenského statu byl tedy, dle Masarykova pfesvédceni, or-
ganickym dovrSenim navaznosti na nad¢asové idealy ¢eské reformace, na jeji
pozadavek zivota v pravdé. Masaryk sam tak zaujal Cestné misto dovrsitele snah
svych déjinnych vzord, jejichz ideové genetickou fadu sestavil bez ohledu na fakt,
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Ze Chelgicky s Zizkou taktka v niéem nesouhlasil. Ale, opakuji znovu, Masarykovi
neslo o historickou pravdu, nybrz o intenci, ideu, vyzvu a vzor.

Po zrodu Ceskoslovenska se Masarykav historicky vyznam nedal ani marginali-
zovat, ani popfit, a¢ se o to nékteré politické rezimy pokousely. Jako zakladatel
moderniho a na demokratickych principech spocivajiciho statu zaujima v ¢eskych
déjinach trvale pfedni pozici.

Tato slova zde pronasim jako védomou polemiku s nékterymi postmodernimi
mysliteli, ktefi tvrdi, Ze déjiny neexistuji, ze jsou pouhym konstruktem ¢&i fikci, re-
spektive mnozstvim paralelnich mytickych nebo bezmala pohadkovych pfibéhd,
postradajicich relevantni vypovidaci hodnotu ve vztahu k navzdy zmizelé
a vlastné nepoznatelné minulosti. Nehodlam se tady poustét do metavédeckych
debat. Dégjiny prosté existuji a nelze jim, jak nazorné ukazala nedavna prezident-
ska volebni kampari, uniknout. Ano, jsou mozné r(izné a protichddné interpretace
déjin, avSak déjiny nelze zrusit. Nade nynéjsi situace je totiz jejich momentalnim
vysledkem. Stejné jako si kazdy Clovék nese v sobé vlastni zivotni zkudenost, je-
jimz prizmatem vnimé a hodnoti svét kolem sebe, sdili obdobnou zkuSenost spo-
le€enstvi zijici v ur€itém prostoru a spjaté i formované historickymi zkuSenostmi.
| kdyz pocitujeme a vykladame ¢eské dé&jiny rozdilng, vzdy se vztahujeme k za-
kladnim milnikim a vyraznym osobnostem, které pokladame za nepominutelné
a zasadni, protoze podstatné ovlivnily osud ¢esko-moravského prostoru, lidi
v ném zijicich i, af uz pfimo nebo nepfimo, nasi sou¢asnost. Hus a Toméas Gar-
rigue Masaryk k takovym velkym a ndzorové vyhranénym postavam nélezi. Jinak
by oba nevyvolavali spory a polemiky.

Ptam-li se, jak se k obéma muzim vztahujeme dnes, neubranim se rozpakim.
BliZi se veliké Husovo vyroci, Sest set let od jeho upéleni, a statni i vefejnopravni
instituce projevuji o distojné pfipomenuti osobnosti vpravdé evropské dulezitosti
zatim jen pramaly zajem. Masaryk se nam z vefejného prostoru vytraci snad jesté
rychleji. To vSe je jisté disledek dominujicich technokratickych i pragmatickych
pfistupl, pfeziravych vaéi duchovnim hodnotam (natoz vici etickému rozméru
lidského byti), oslabeni historického védomi a obav z dgjin, které budi ndzorové
kontroverze a jez by proto strazci politické korektnosti i apostolové globalizace
nejradéji Skrtli. Snahy o likvidaci Skolniho déjepisu jako pfili§ faktografického
ucebniho pfedmétu vychazeji témto tendencim v Ustrety. Nedivme se proto, ze
nynéj$i mladezi Hus, Komensky a Masaryk viceméné splyvaji, nebot psobili
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kdysi davno, a Ze ji neoslovuji ani udalosti let 1918, 1938, 1945 ¢i 1968. Jenze
ztrata historické paméti ma celospolec¢ensky fatalni disledky. V digitalnim véku
¢ini lidi snadno manipulovatelnymi, coz nazorné dokladaji medialni i volebni kam-
paneé. Jesté pred dvaceti lety by bylo sotva realné, aby mohli pomyslet na volebni
uspéch uchazeci kandidujici s logem v zlato€ernych barvach, evokujicich habs-
burské cisafstvi, nebo aby medialni mainstream ozivoval duchovni i politickou
atmosféru takzvané druhé republiky. Na zavér se proto vracim k Masarykovi.
Mame-li v budoucnosti obstét, nesmime zapominat na platnost slov, Ze se staty
udrzuji pfi zivoté idejemi, z nichz vznikly.

Prof. PhDr. Petr Cornej, DrSc.
Pedagogické fakulta UK
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HUS V MYSLENI A ZIVOTE
TOMASE GARRIGUA MASARYKA

PIETAS

Pane predsedajici, damy a panove,

nase tradi¢ni shromézdéni, konané v blizkosti data narozeni Tomase Garrigua
Masaryka 7. bfezna v budové parlamentu, symbolizujiciho ¢eskou statnost, je
aktem piety. Pietas v plvodnim latinském vyznamu znamena ,svédomité pinéni
mravnich povinnosti“. V sou€asné feci se ji rozumi cit, oddanost, loajalnost, vias-
tenectvi a laska. To jsou vztahy, z nichz vyrostla a na nichZ dodnes spociva nase
kfestanska civilizace. Bez uvédomélého péstovani ctnosti ob¢anstvi a zapoleni
0 ni se nase civilizace mdze rozlozit nebo upadnout. Americky filozof Samuel
P. Hungtington vidi pfitomnou kulturu a politiku jako stfet civilizaci. Jeho diskusni
partner Francis Fukuyama je charakterizuje vyrazy ,velky rozvrat a navrat k lidské
pfirozenosti“. Uvedené charakteristiky plati v celosvétovém globéalu. Oznadluiji
ovSem i koordinaty nasi spole¢nosti a naseho Ceského statu. Navrat k pfiroze-
nym vztahdm, v némz Fukuyama vyhlizi dobrou budoucnost, zalezi mimo jiné
ve zzivotnéni ob&anskych vztahd, k nimz podstatné nalezi pietas zahrnujici do-
drzovani zakond, respekt k osobnosti a jeji svobodé, loajalnost ve vykonu prace
a funkce, vlastenectvi vi¢i narodu a statu, oddanost vy§§imu mravnimu fadu.
Nade pietni shromazdéni se aktualné vztahuje k osobé& naseho prvniho prezi-
denta Toméase Garrigua Masaryka. Lex Masaryk (zakon ze dne 26. unora 1930
0 zasluhach T. G. Masaryka €. 22/1930 Sb.) deklaruje, Ze se zaslouzil o stat;
jeho zésluhy spocivaji v tom, Zze z vale€ného chaosu zrodila se Republika ¢es-
koslovenska a instituce demokratického statu. Masaryk byl a zdstava klasickym
reprezentantem demokratické instituce prezidenta republiky. Prezidentstvi patfi
k moderni identité naSeho statu a symbolizuje ji. Znevazovani — neminim tim kri-
ticky postoj — nybrz, pravim, dehonestace této instituce a jejiho nositele je popi-
ranim nasi moderni narodni identity. V¢&i tomu pokladam za nutné na tomto
misté a v této chvili fici skromné obc¢anské, ale rozhodné NE!
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S HUSEM NAS SPOJUJE DUCH

Tomas Garrigue Masaryk byl vir politicus — muz spoleCenského déni. S&m o tom
piSe (T. G. Masaryk, Svétova revoluce. Za vélky a ve véalce 1914—-1918, Praha
1925, s. 390): ,Profesorem jsem nikdy byt nechtél; mival jsem v planu stéat se di-
plomatem a politikem. Byl jsem nestasten, kdyz jsem se ve Vidni nemohl dostat
na orientalni akademii a k diplomatické kariéfe; a nakonec — pfeci jen politikem
a diplomatem jsem!”

Od patnacti let Zivi se jako doméci ucitel v rodiné policejniho feditele v Brné An-
tona Le Monniera, s niz odchazi roku 1869 do Vidné. Pozdéji plisobi v rodiné ge-
neralniho rady Anglo-rakouské banky Rudolfa Schlesingera. V téchto rodinach
se v letech, kdy zréla jeho osobnost, setkava s realnym politickym zZivotem v me-
tropoli evropské mocnosti.

Na videriské univerzité v osobnim styku s filozofem Franzem Brentanem po-
znava, co obnési byt vefejné zndmou, polarizujici osobnosti. Pod vlivem jeho
prednasek studuje ,svatou filozofickou trojici“, Sokrata, Platona, Aristotela — kazdy
z nich je osobitym symbolem filozofie a politického Zivota. Masaryk dorostl v osob-
nost dialektické jednoty mysleni a jednani. Jeho literarni tvorba finalné reflekto-
vala jeho ¢innosti a jeho pdsobeni motivovalo jeho uvazovani. Byl vir politicus,
jak se tomu rozumi v antické tradici.

Zivotopisci tvrdivaji, ze duchové ptibuzného zaméteni se vyhledavaji. Masaryka
Hus pfitahoval v souvislostech spole¢enskych, politickych, filozofickych i nabo-
Zzenskych. Zabyval se jeho osobnosti a dilem v rdznych svych Zivotnich perio-
dach. V Masarykové filozofickém a politickém testamentu, Svétové revoluci, patfi
Jan Hus k nejcitované&j$im historickym postavam. Masaryk se postupem véku
stale hloubgji zabyval etickym a filozofickym zékladem politiky. Masarykovymi po-
litickymi ideami se zabyvala fada studii. Trvaly zajem o né ilustruje jeden titul
star$i (Miloslav Trapl, Masarykuv program, Brno 1948) a jeden novéjsi (Zdenék
Solle, Stoleti deské politiky. Od Palackého k Masarykovi, Praha 1998).
Neminim v8ak pfedlozit studii genetickou nebo komparativni Masarykovych po-
litickych ideji. Chci vasi pozornost obratit na jedno zasadni Masarykovo vystou-
peni — jakozto pars pro toto — a to dne 6. Cervence 1915 v Reformacnim séle
v Zenevé. To ma dva diivody. Dostaneme se do stfedu tématu ,Hus v Masarykové
zivoté a mysleni a zaroven k uzlovému bodu Masarykova zivotniho dila a jeho
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osobni velikosti. Zenevsky projev upoutal pozornost evropského tisku: videfiska
Neue Freie Presse ho oznacila za vyhlaseni valky Rakousku. Masaryk jiz pfed
vélkou vidél realnou souvislost mezi ndbozenskym vyznanim a politickymi cili:
»--- KdO je ndboZzensky svobodny, ten nalezne spravnou cestu politickou.“ (Mistr
Jan Hus a ¢eska reformace, projev na Kozim Hradku 17. Cervence 1910, s. 27.)
A dialekticky k tomu (famtéz, s. 29): ,NaSe Usili politické je pokracovanim refor-
mace.“ Vztah mezi Husem, ¢eskou reformaci a souasnymi politickymi poza-
davky nevidél Tomas Garrigue Masaryk jako navaznost déjinnou &i vyluéné
historicko-pravni, nybrz etickou a duchovni (famtéz, s. 1). ,Co nas spojuje
s Husem? Hmotné nic. O Ducha se mame starat, ducha jen duch mlze spojovat.”
Duchovni vztaZznosti je analogie mravniho Usili reformace a zéapasu o samostat-
nost a svobodu za valky. ,Ceska reformace byla mravni par excellence. Proto se
postavila proti cirkvi a skrze ni proti statu... Vedla k politické revoluci. Kazdé da-
sledné a Cestné mravni Gsili vede logicky k reformé, ano i k politické a socialni
revoluci.” Cituji z feci, kterou Tomas Garrigue Masaryk pronesl 6. Cervence 1915
v Reformaénim séale v Zenevé. Touto fe¢i Masaryk také subjektivné politickou
revoluci zahajil. Bezmala dvacet citaci jména Hus ve spise Svétova revoluce,
v némz prezident Osvoboditel vzpomina a uvazuje nad zapasem o svobodu
v létech 1914-1918, potvrzuje orientaci na Husa v rozhodujici fazi Masarykova
zivota a dila.

Druhy dlvod je osobni. K pietas, o niz jsem se zminil tvodem, nélezi i commemo-
ratio — vzpominani. Mohu se s vami podélit o vzpominani svého otce Jaroslava Ku-
&ery, lena Ceské besedy a Sokola v Zenevé a predsedy poradatelského sboru —
jak se tehdy fikalo — paméatné akce, desatnika 21. pluku &s. legii ve Francii. Vzpo-
minani pfipomene detaily, jeZ jsem dal k dispozici ke zvefejnéni v publikaci Ceské
besedy ve Svycarsku k jejimu stému vyrogi v roce 2000 (ed. Stanislav Brougek).

HUS - SYMBOL NABOZENSKE A NARODNi SVOBODY,
REC V ZENEVE 6. CERVENCE 1915

Ve spisu Svétova revoluce (dale SR, s. 61) Toma$ Garrigue Masaryk pfipisuje
krucialni vyznam ve vychozi fazi odbojové &innosti svému pobytu ve Svycarsku
roku 1915. Argumentuje geografickou polohou mezi val€icimi zemémi, dostup-
nosti informaci od v&ech bojujicich stran, po€etnou ¢eskou kolonii a pfitomnosti
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vykonnych spolupracovnikd, jmenovité Dr. Sychravy a studenta Lavicky. Svycar-
sko navzdory — €i vzhledem — ke své neutralité bylo za obou svétovych valek
mistem plsobeni vyzvédnych sluzeb, utajeného setkavani politiki a diplomat
a — paserakd.

P¥i respektovani neutrality a dodrzovani diskrétnosti byly Svycarské Gfady ochotny
tolerovat politickou €innost rliznych narodnich kolonii a nezasahovat do ni. V této
souvislosti je mozné pfipomenout pobyvani Nikolaje Lenina v ruské kolonii v Cu-
rychu. Byl ristem maly, rySavy a denné sedaval v knihovné, v exilové spoleénosti
ho pokladali za podivina, vybavoval si vzpominku muj otec. Kolonii kralovali exi-
lovi rusti Slechtici. Ti pod pseudonymy za mi¢enlivého dohledu Svycarskych Gradi
i ruské ochranky vesele jezdili do Ruska a zpét do exilového pfepychu.

Ceska kolonie byla po&etna a slugné hospodarsky zajisténa jak v Curychu, kde
byl silny vliv némecky, tak i v Zenevé, kde se uplatrioval vliv francouzsky. Jako
politicky vyznamné zmiriuje Masaryk ustaveni Ustfedniho svazu éeskych spolki
dne 3. ledna 1915 v Bernu. Mam v drzeni original Manifestu Cechii $vycarskych
z ledna 1915. Svycarsti Cesi souhlasem pfipojuiji se k akci eské kolonie v Rusku,
Francii a milionové kolonii v Severni Americe k obnoveni samostatnosti Zemi ¢es-
kych a Slovenska. Stézuji si na rakouské represe vuci ¢eskému narodu: ,Nas
narod nezradil slavné, demokratické svobodomysiné tradice svych déjin, zlstava
celym srdcem véren vzneSenému idedlu prava, pravdy a Svobody vSech lidi
a narodU, pro néjz jeho predkové prolévali krev a pro néjz pred 500. léty na hranici
kostnické zemrel nejslavnéjsi z jeho predkl Mistr Jan Hus.“ Zavér manifestu od-
volanim se na historické pravo vyslovuje nadéji na samostatnost, odriatou nels-
tavnimi akty dynastie, povolané dne 23. fijna 1526 svobodnou volbou na Cesky
trdn. Zapas o svobodu je vedle odvolani se na historické pravo argumentovan
zietelné eticky: ,Protestujeme proti véem tém, ktefi stavice moc nad pravo, vy-
volali tuto désnou vélku.“ Slavnostni ton feci a obecna argumentace zapada do
kontextu respektovani Svycarské neutrality i nerozhodné situace na fronté.
Svycarsky zbrojni priimysl pracoval na plné obratky — muj otec byl v zavodé na
vyrobu Srapneld kontrolorem. Obdobné bézely dodavky konzervovanych potravin
do zajateckych tabort na obou val€icich stranach. Mdj tatinek na své naklady
zasilal prostfednictvim Mezinarodniho Cerveného kfize potravinové balicky
svému bratru Antoninovi, ktery byl v ruském zajeti a pozdéji jako legionér prozil
sibifskou anabazi. Masaryk bedlivé sledoval situaci na front&; osobné ho trapilo utr-
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peni vojakl na fronté, mezi néz patfili i jeho synové. Jak pfiznava (SR, s. 79), byl
v nebezpedi predevsim ze strany rakouskych agenttl. Proto Ceska beseda orga-
nizovala hlidky ve dne v noci u hotelu Richmond, kde byl Tomas Garrigue Masaryk
ubytovan. Namisto zbrané méli dobrovolnici pod kabatem naostfené pilniky. Mdj
otec nalezel ke skuping, ktera jako prvni nasazovala své télo k ochrané hlavy ro-
diciho se odboje. Nevidim jen jako nadhodu, Ze otec stal jako jedna z poslednich
legionarskych hlidek u Masarykovy rakve; pietné pfechovavame zlaty vénec k Ma-
sarykovu katafalku od feckého kréle, ktery otec obdrzel od velitele straze.

Mezi politicky vyznamné déni druhého roku valky 1915 patfila v Cechach slavnost
k pétistému vyroci upaleni Mistra Jana Husa a odhaleni Husova pomniku v Praze.
Pietni akt byl rakouskymi Ufady tlumen. Tim vice byla na misté zahrani¢ni akce,
jez vyjadfila vali utlatovaného naroda. Paralelnost obou akci symbolicky zdlra-
znila jednotu narodni vile doma i v exilu.

K Husovu vyroCi Masaryk vystoupil v Curychu 4. ¢ervna 1915. V tomto politicky
riskantnim prostfedi pronesl projev, jehoz vécnou zlatou niti byla historicko-pravni
dlvodnost Usili o obnoveni ¢eské samostatnosti. Manifestacni akce byla symbo-
licky umisténa do Kalvinovy Zenevy. Misto umoznilo konat manifestaci ve fran-
couzsting a pozvat jako hosty profesory Luciena Gautiera (Zeneva) a z valgici
Francie Ernesta Denise (Pafiz). Pietni shromazdéni svolavala krasna pozvanka
s Husovym reliéfem, jeho duchovni charakter zdlraznil Reformacni sal jako misto
konani i vhodné sestaveni programu. Po historické pfednaSce Ernesta Denise
pronesl Tomas Garrigue Masaryk exhortativni projev. Nakonec zpival rusky sbor,
dirigovany panem Kybal€icem, choral Kdoz jste Bozi bojovnici. Dovolte, abych
s radosti dodal, ze pfedsedou pofadatelského sboru — jak se tehdy nazyval
dnesni servisni §tab — byl myj tatinek.

Podle svédectvi byl Masaryk plny slavnostniho vnitfniho napéti. Pronesl ve fran-
couzstiné projev, koncept o tfech strojopisnych strankach, jez jsou dochovany
v Archivu T. G. Masaryka pod znatkou AUT. G. Masaryk, f. T. G. Masaryk,
sign.V.VI. sl.8, k.277. Vidim v projevu exhortu v trvani do deseti minut. Jifi Kovtun
(Masarykav triumf, Praha 1991) jej kvalifikuje jako nabozenskou Uvahu. Za za-
sadni politické vystoupeni poklada Prohlageni Ceského komitétu zahraniéniho
v Pafizi 14. listopadu 1915. Pokusim se obé historické udéalosti jemné diferenco-
vat. Intencionalné $lo o dvé rozdilné akce — tomu nasvédCuje misto (neutralni
Zeneva a valgici Pafiz) i ¢as (vyrodi upaleni etického a nabozenského mucéednika
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a datum). Datum Zenevského prohladeni Masaryk stanovil tak, aby symbolizovalo
solidaritu a podporu spojenctim, ,kdyZ situace na bojistich byla chmurna a roz-
hodnuti Bulharska proti spojenciim ji jesté ztizilo* (SR, s. 110). Masarykovo vy-
stoupeni v den 500. vyroc¢i upaleni Mistra Jana Husa v Zenevském Reformacnim
sale mélo zasadni propagacni vyznam svym symbolickym charakterem. Program
byl uveden znamymi osobnostmi, jez oslovily kulturni vefejnost, které Ceska
otazka byla vzdalena. Masarykovo vystoupeni exhortativni citové pasobivou for-
mou ve francouzském jazyku pfedstavovalo univerzalni argumentaci svym jed-
nozna¢nym etickym obsahem. A o to v akci Slo — sjednat pro Ceskou akci obecnou
etickou a nabozenskou argumentaci, nejvySe opfenou o historické pravo. Z feci
vysvita, co Hus pro Tomase Garrigua Masaryka znamenal a jak se orientoval jeho
zapasem o svobodu svédomi a nejvyssi autoritu. Zpév ruského sboru dovrsil li-
turgickym prvkem pusobivost a kulturni, pietni, skoro nabozensky charakter shro-
mazdéni. Jiz v Zenevé bylo Masarykovi jasné, ze po propagaéni akci bude
nasledovat ve vhodné situaci politické prohlaSeni a poté vojensky zakrok. Otec
vzpominal, Ze na dotaz &lenti Ceské besedy, co maji &init, v soukromi Masaryk
fekl: ,Organizujte armadu!”

Pokusim se obsah a vyznam Masarykovy exhorty stru¢né vylozit. Masaryk zacina
klasickym captatio benevolentiae — ziskanim posluchac¢u pro fe¢nikovu véc. (Ci-
tuji pfeklad z knihy Jan Hus, rozsifené 4. vydani, Bursik a Kohout v Praze 1923,
lehce korigovany dle strojopisného originalu.)

,Jsem &tastny, ze mohu hovofit o Janu Husovi,

o to vice, ze hovofim poprvé k francouzskym poslucha¢im;

v mésté Kalvinové bude reformator pochopen s laskou.”

Pak Tomas Garrigue Masaryk navazuje na slovo Ernesta Denise i na reformacni
identitu Zenevan(i, aby zjednal porozuméni posluchaéd pro smysl nasi narodni
existence:

~Reformace Ceska dala smysl naSemu narodnimu zivotu.”

Masaryk stupriuje své naléhani postavenim existencialnich alternativ; zpfitomnénim
volby v probihajici valce vtahuje své posluchace do rozhodovani, v némz se maji
s fe€nikem ztotoZnit a postavit vlci rakouské alternativé, evropské reakci:

,Bylo fe¢eno, ze déjiny jsou soudcem; jsou pfedevsim naléhavym ucitelem.
Vybizeji nas rozhodnout se mezi dvéma stranami v pfitomnosti.
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Kazdy Cech musi se rozhodnout bud’ pro reformaci, nebo pro protireformaci, pro
myslenku ¢eskou, nebo Rakouska, nastroje evropské reakce.”

,Ceska reformace byla mravni par excellence, proto se postavila proti cirkvi
a skrze ni proti statu. Vedla k politické revoluci.

Kazdé dusledné a €estné mravni Usili vede logicky k reformé, ano i k politické
a socialni revoluci.”

V pozadi slov TomaSe Garrigua Masaryka je nepochybné narazka na osudy hu-
genotd, predkl jeho Zeny Charlotty, ktefi byli nuceni se rozprchnout po Evropé,
i touha zakladateld Nového svéta, ktefi pluli do Ameriky, aby na racionalnim néa-
bozenstvi zalozili svlj novy svét.

Poté Masaryk aktualizuje vale¢né dilema:

~ovou reformaci polozil si cely narod otazku autority, jak ji rozumime dnes.
A pravé o tutéz otazku jde nadm v na8ich dnech — o otazku, ktera nestrpi odkladu
a ktera zada stuj co stlj rozfeSeni. Je to otazka pouziti sily a zbrané: a na druhé
strané neodporovat zlému: To jsou nebezpeéné krajnosti! Nejcistsi idea humanity
nezakazuje obrany. Odsuzujeme nasili, nechceme ho uzivat a nebudeme ho uzi-
vat prvni. Ale proti nasili budeme se branit i Zelezem.*

Formulace maji sice charakter obecného prohlaseni, avSak vyplyvéa z néj vyhla-
Seni boje proti konkrétnimu nasili pachanému na narodé. Tomas Garrigue Ma-
saryk nepfimo — a tim plsobivéji — ukazuje na toho, kdo valku zacal: na
Rakousko.

sPrava mravni hodnota jednéni zavisi na motivech, které je urcuiji.

V kazdé vélce zalezi na tom, abychom védéli, kdo ohrozuje a Gto€i, a kdo se brani.
Pravé proto se uvazuje o otdzce prvni odpovédnosti nyni tak horlivé a pozorné.*

V zavéru — jako v symfonickém opakovani prvniho motivu a nasledné zavére¢né
kédé —Tomas Garrigue Masaryk navazuje na Husa: ,....brarite pravdu az do smrti
—to je velké nau€eni Husovo z jeho Zivota.

Oslavujeme dnes mucednika, ale chceme, aby jich nebylo.

Ideal humanity — tot’ Zivot a ne smrt.
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V budoucnosti nebude nutné vykupovat svobody Zivota a prace smrti.
Smrt ustoupi Zivotu. Tato nadéje, tento Ukol — to je dédictvi Ceské reformace.”

Tomas$ Garrigue Masaryk shrnuje nauc¢eni z Husova zivota do postoje setrvat
v pravdé. Svoje stanovisko na misté vymezuje vici romantickému ideélu martyria
ddrazem na ideal humanity. Jeho finalnim cilem je rozvijeni Zivota. Zazniva tu Jezi-
Sova zvést, dédictvi Ceské reformace, nebo ohlas tehdejSich hlasatell filozofie
zivota? Nadéjny vyhled do budoucna je snad ohlasem sekularni americké eschato-
logie, jiz stél Tomas Garrigue Masaryk blizko ve Washingtonské deklaraci? Neni
zde prostor nadhozené otazniky rozebirat. Chci zde upozornit, jak Toméas Garrigue
Masaryk na malou plochu exhorty promyslené komprimoval velké otazky filozofické
a etické. V narazce na velka Zivotni a filozofick& dramata citim, jakou vahu pfipisoval
Zenevskému vystoupeni a jeho univerzalni argumentaci.

Zenevské vystoupeni je v nagem pohledu komprimaci Masarykova Zzivotniho
vztahu k Husové osobé a odkazu, v némz hledal nasi narodni identitu.

VYZNAM MISTRA JANA HUSA PRO DEJINY A PRITOMNOST

Vystoupeni Toméase Garrigua Masaryka na Hustlv svatek v Zenevé 6. &ervence
1915 znamenalo uzlovy bod v jeho Zivoté. Od té chvile musel pocitat s tim, ze
v pfipadé valecné prohry spojencl nebo dopadeni rakouskymi organy statni moci
bude postaven pfed soud s navrhem rozsudku smrti obéSenim a velmi pravdé-
podobnym vykonem tohoto trestu. Onen uzlovy bod Zivota stél v pozadi vzpomi-
nani a uvah Tomase Garrigua Masaryka, které jako osobni i politickou bilanci
a testament predlozil vefejnosti pod ndzvem Svétova revoluce. Knihu jsem jiz
v pfedchozim hojné citoval. Nyni se — jako ¢ast za celek — pars pro toto — sou-
stfedime na vyznam Husovy osobnosti a dila, jak je nejen ve vzpomince na valku,
ale pfedevSim v nadéji na Zivot v demokratické republice pokladal Masaryk za
rozhoduijici a stimulujici.

Masaryk byl duch Husovi kongeniélni jednotou mysleni a jednani, reflexe a praxe,
zaméfenim ke zméné smysleni a k reformaci cirkve a spole€nosti. Kdyz se jiz
jako prezident vracel z USA domd, vypovidal o sobé (cituji, jako jiz pfedtim, podle
Svétové revoluce, dosud vyslo Sedesat az sedmdesat tisic exemplart knihy):
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»Mél jsem za celou dobu valky mozek stale ¢inny uvazovanim, srovnavanim, od-
hadovanim, co pfinese budouci den, to stalé méfeni distance a odklonl od na-
Seho cile.” (s. 386) ,V tom viru myS$lenek jedno se mné ujasriovalo: pfi v§i védé
a filozofii, pfi v&i rozumnosti a moudrosti, pfi vSi opatrnosti a proziravosti sklada
se béh Zivota do znacné miry jinak, nez si pfejeme, a pfece je v ném logika, jiz
odhalujeme ex post. Plany a usili téch, kdo dé&jiny délaji, jevi se jako vaticinatio
ex eventu.” (s. 387) Pri v§i védé a filozofii, rozumnosti a moudrosti byl si védom
vy&8iho fadu v déjinach a ve spolec¢nosti, vysSich osobnich norem. Masaryk se
pusobeni vyssiho Fadu snazil poznat a vylozit duchovni interpretaci déjinného
béhu. Svdj hermeneuticky princip vyjadfil symbolickymi slovy: ,Proto vS§ak, ze se
Prozfetelnost o nas a o svét stara, vyplyva optimism synergismu, pfisné pfikazani
prace pro myslenku.” (s. 388) Interpretace pro Tomase Garrigua Masaryka zna-
menala spiSe abstraktni spekulaci nez bézny zpusob historického nazirani (ZK,
Hus, s. 167). Vi¢i kauzalnimu nazirani historie Masaryk uvedeny princip osvétluje
citdtem V. aktu, druhé scény Shakespearova Hamleta, prince danského: ,Nase
nerozvaznost nam ¢asem velmi dobfe poslouzi, kdyz umdlévaji nase zaméry;
a to by mélo pouditi nas, Ze bozstvi nase cile utvafi, at na hrubo je tesame, jak
chceme.” Z tohoto hlediska Ize hledat porozuméni vété, jiz se Tomas Garrigue
Masaryk vracel ke svému vystoupeni v Zenevé roku 1915 (s. 205): ,Mé vystou-
peni na den HusUv bylo organickym disledkem nasi historie.“ ,Organickému da-
sledku“ Ize porozumeét jako duchovni vztaznosti, o niz Masaryk soudi: ,O Ducha
se mame starat, ducha jen duch maze spojovat.“ (Mistr Jan Hus, s. 1, viz druha
cast nasi studie.) Z Uhlu svého hermeneutického principu, v némz plati metafy-
zicka kontingence, jak nazyvam nazirani logiky dé&jin ex post, Masaryk chapal
etické sméfovani jako duchovni vztah, pisobeni a realitu. Z téhoz principu vyvo-
zuje Tomas Garrigue Masaryk dusledky historie jako podnéty pro nasi politickou
orientaci (SR, s. 513): ,Svou reformaci stal cely narod na zakladech kultury za-
padni, jak vidime z toho,ze smérem, zahajenym Husem, po nas bral se cely
Zapad, ze Hus mél silné podnéty z Anglie, jen dal§im dikazem mé teze.”

V Masarykoveé pojeti Hus a reformace jsou v zakrytu s nasi narodni identitou. Ni-
koli svou ideologii, nybrz svym etickym sméfovanim. Nazna¢ené téma predsta-
vuje vyusténi vah Svétové revoluce:

,CO ten svét 0 nas a od nas pfijme? To je otazka. Po strance politické budeme
ukazovat, Ze jsme stat... méli jsme a mame dost statotvornosti. Hlavni ddraz po-
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lozime na Gsili kulturni, na prvou univerzitu v Centralni Evropé. Nejsilngjsi do-
poruceni vSak v celé Evropé mame ve své reformaci, Husovi; nase reformace
charakteristickym zptsobem zacala pfed Husem fadou moralist(i, Hus a nasle-
dovnici v tom pokracCovali; reformace naSe byla eticka, na teologické uceni se
kladl diraz mensi.“ (s. 587)

,Otazka nabozenské dnes nikde neznamena pfijmout prosté staré formy cirkevni.
Ano, nevéfime jako Hus, ale Hus a jeho nasledovnici jsou nam vzorem mravni
odhodlanosti, pevnosti a ndbozenské opravdovosti. Hus zacal boj se svétskosti
cirkve, a narod Sel za nim; jeho boj o vy§Si mravnost a zboznost, zpe€etény obéti
zivota, byl bojem proti mravni dekadenci cirkve, knézstvi a papezstvi.“ (s. 601)
Z naznacené interpretace Husa a reformace plyne pro Masaryka vztah mezi po-
litikou — jako €innosti pfedposledni hodnoty — a ndbozenstvim jako Zivot sub spe-
ciae hodnot poslednich, finalnich. ,Pomér nabozenstvi k politice a praktickému
zivotu vibec pojimam podle pfikazani, abychom hledali nejprve kralovstvi Boziho
a jeho spravedinosti a vSe potfebné nam bude pfidano.” (s. 602)

Jezi§ — ne Caesar, opakuju — tot smysl| nasich dé&jin a demokracie.“ ( s. 608)

HERMENEUTIKA, DEMYTOLOGIZACE

V uvodni ¢asti, nazvané Pieta, jsem upozornil na vztah k nasi statni demokratické
a republikanskeé tradici, jiz symbolizuje Tomas Garrigue Masaryk, z hlediska so-
cialni etiky. Vyklad uzaviu vybranymi filozofickymi a hermeneutickymi otazkami
k tématu a jejich politickym vyusténim. Hermeneutika pochazi z feckého slova
vylozit, vysvétlit, u€init srozumitelnym, dat vyraz &i vyjadfeni. Dnes se hermeneu-
tikou rozumi nauka a zarover umeéni, jak porozumeét myslence, udalosti, véci; jeji
vyznam zalezi v interpretaci, to znamena ,,obsah toho druhého a jiného” pfenést
do vlastniho pochopeni. O to jsem usiloval vykladem Masarykova vystoupeni na
oslavé Mistra Jana Husa v Zenevé dne 6. dervence 1915 z hlediska jeho histo-
rického kontextu a zarover duchovniho, exhortativniho, motivujiciho smyslu. Ma-
saryk v literarni i politické €innosti bedlivé sledoval empirické, historické a socialni
souvislosti déjin. Byl si vSak védom, ze zivot v jeho celosti a dynamickém pribéhu
nemuze postihnout poznani, orientované vyluéné na empirické védy. Své stano-
visko k poznani a pochopeni dé&jin, spolecnosti a ¢lovéka naznacuje: ,Po cely
zZivot jsem byl ¢tenafem spisU filozofickych a védeckych... ale zaroven i krasné
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literatury, vzdyt ve védé bézi jen o ziskani spravné metody... usiloval jsem o kri-
ticismus... a analyzu také v oboru socialnim a historickém... ale analyza mné
byla... jen prostfedkem; od samého pocéatku synthese a organizace charakteri-
zovaly mé usili.“ (SR, s. 591) Citat charakterizuje Masarykovu osobnost jako sjed-
nocujici teorii a praxi, muze v hlubokém smyslu politického — vir politicus.
V podtextu naznacuje téz Masarykovo filozofické pojeti svéta i déjin a spoleCnosti,
na néz jsem jiz upozornil. Vedle ontologie, jez vymezuje koordinaty empirickych
véd, postuluje ontologii ducha, etiky, filozoficky vyjadfeno, osobnich vztah(. On-
tologie, jak dovozuje mj. sou¢asna reflexe mytu, pfedstavuje preracionalni ramec
Ci koordinaty. Jestlize je feCi empirickych véd abstraktni pojmoslovi, poznani
v koordinatach ontologie osobnich vztahG ma za svou ,gramatiku“ umélecké vi-
déni zZivota, mytus, symbol. Symboly mifi hloubéji do skute€nosti nez abstraktni
pojmy, zachycuiji jeji smysl v celku dynamické skute¢nosti. Maji podil na tajemstvi
byti, jez odolava nicoté. Vtahuji poznavajiciho do duchovni logiky univerzalniho
déni. Jsou vybaveny moci ovliviiovat ¢lovéka v nejhlubSich vrstvach jeho osob-
nosti, kde prameni motivace a cile jednani. To plati jak o jednotlivcich, tak o spo-
le€nosti. Proto je s fe¢i symboll a mytu vedle uméleckého vidéni skute¢nosti
vyrazné spojena religiozita a politika. V sou¢asné komunikacni spole¢nosti a vi-
zualni kultufe vyznam symboll ve vefejném zivoté roste. Prvotnim projevem po-
litické identity je nazev statu, vlajka a hymna, a — jak se dnes fika — ikona, tvar
a jméno politika, ktery stat nebo politickou skupinu reprezentuje. Kolem politické
ikony se vytvarfi novodoby politicky mytus. Jeho funkci je ztotoznéni s politickou
osobnosti, jejim sméfovanim, programem a zafazeni se do jednotného politic-
kého Siku s cilem ovladnuti politického prostoru. Totalitni rezimy ziskavaly lidi ne-
litostnou kritikou svych protivnik{ a vidinou lepSiho Zivota, svého vitézstvi, ano,
vyUsténi d&jin v jejich vliadnuti. Uginnost propagandy diktatur byla a je zalozena
na politickém mytu. Historickd véda a v nadvaznosti na ni i zurnalistika usiluje
o naru$eni mytu nékdejSich totalitnich politickych systém(. Sou¢asné historicka
véda se snazi o demytologizaci dé&jin diktatur. Hovofi se i o demytologizaci Re-
publiky Ceskoslovenské. Jeji povést byla znevazovana diktatorskymi rezimy mi-
nulych let. Pokud jde o demytologizaci — jak se v odbornych kruzich fika — horkou,
jez provadi rozbor z déjinného kontextu a ma porozuméni pro smysl déni a jed-
nani, zasluhuje respekt; kazda generace ma pravo se s minulosti vyrovnat. Jest-
lize znalost a kritické zkoumani nezachovava hermeneutické zlaté pravidlo
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sporozumét druhému* — jde o demytologizaci studenou. Demytologizace studena
byva zastérkou programu nahradit republikanské a demokratické principy, jejichz
symbolem je Tomas Garrigue Masaryk, svétonazorovym pohledem jinym, anti-
demokratickym, zaloZzenym na stavu, majetku, popularité nebo destruktivnim sub-
jektivismu. To patfi k minulosti, budoucnost patfi lidské solidarité a demokracii
vétsi a hlubsi...

Prof. ThDr. Zdenék Kucera, Dr. phil. h. c.
Husova teologicka fakulta Univerzity Karlovy
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POSTAVA JANA HUSA JAKO PREDMET SPORU
MEZI CESKOSLOVENSKEM A SVATYM STOLCEM
V OBDOBIi PRVNi REPUBLIKY

Pfedkladané studie se vénuje Husovym oslavam, jejich proménam v obdobi
prvni Ceskoslovenské republiky a reakcim Svatého stolce a apostolskych nun-
cit v Praze, zejména Francesca Marmaggiho, na jejich pribéh. Sou¢asné se
snazi poukazat na skute¢nost, Zze se Husuv den slavil jizZ bezprostfedné po
vzniku Ceskoslovenska na konci desatych let. Jeho pribéh v roce 1925,
patrné Husovo nejvyznamnéjsi a nejznaméjsi vyroCi v mezivaleném obdobi,
byl vyostfen zejména nové schvalenym zakonem o cirkevnich svétcich, nikoliv
proto, Ze se jednalo o prvni slavnosti viibec. Oslavy z roku 1925 v8ak nebyly
ani poslednimi slavnostmi. S velkou pompéznosti, za pozornosti ¢eskosloven-
skych i zahrani¢nich politickych, uméleckych, kulturnich a nabozenskych elit
byly svolavany kazdoroéné az do konce existence demokratického Ceskoslo-
venska v roce 1938.

Pfestoze byly k Husovym oslavam publikovany jiz mnohé ¢asopisecké studie,
vénovaly se pfedevsim pfic¢inam, pribéhu a nasledkdim oslav z roku 1925.!
Proto bychom se radi vénovali postojim prezidenta Tomase Garrigua Masa-
ryka, ministra zahrani¢i Edvarda BeneSe a ¢eského tisku ve dvacatych letech,
pficemz nejvyznamnéjSim roz8ifenim sou¢asného stavu historického poznani
budou pfedevsim prameny vatikanskych archiva.

Strach Svatého stolce z husitismu, levicovych politickych stran a zednafstvi,
ktery ptsobil jako vyznamny prvek p¥i vnimani prvni Ceskoslovenské republiky
bezprostfedné po jejim vzniku v roce 1918, v prdbéhu dvacatych let postupné
slabl. Presto v roce 1920 vyjadfil prvni apos$tolsky nuncius v Praze Clemente

" Husovy oslavy z roku 1925 a nasledna Marmaggiho aféra jsou v Geské i slovenskeé historiografii
dnes jiz dostate&né zpracovany. Podrobnéji napt.: ZMATLO, Peter, Marmaggiho aféra v dobovej
stranickej tlaci na Slovensku, in: NEMES, Jaroslav, PAPAJIK, David (eds.): Ruzombersky historicky
zbornik Ill., Ruzomberok 2009, s. 173-204; ZMATLO, Peter, Ohlas Marmaggiho aféry na strankach
dvoch slovenskych stranickych dennikov, in: MACALA, Pavol, MAREK, Pavel, HANUS, Jiti (eds.):
Cirkve 19. a 20. stoleti v slovenské a ¢eské historiografii, Brno 2010, s. 493-521; VECERA, Pavel,
Marmaggiho aféra: Gloha katolicismu optikou dobovych tisténych médii levice, in: MAREK, Pavel
(ed.): Teorie a praxe politického katolicismu 1870-2007, Brno 2008, s. 205-225; EHRENBERGER,
Tomas, Husovy oslavy v roce 1925 jako ptigina diplomatického konfliktu mezi Ceskoslovenskem
a Vatikanem, Marginalia Historica 5, 2002, s. 157-200; VNUK, Franti$ek, Kriza vo vztahoch Praha-
Vatikan v roku 1925, Historicky zbornik 9, 1999, s. 59-70.
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Micara (1879—-1965) obavu, Ze ,dva nejmocngjsi a nejvlivnéjsi muzi, Masaryk
a Benes, jsou zednafi, socialisti a svym zaloZenim antiklerikalové“.2 Zdalo se,
Ze vSechny negativni vlivy byly pfi¢itany husitstvi, které bylo démonizovano
rovnéz diky pozitivnimu vztahu Tomase Garrigua Masaryka (1850-1937) k této
vyrazné epoSe naSich narodnich déjin. Do diskuse o vyznamu knéze, vzdé-
lance, reformatora cirkve, spolecnosti i mysleni Jana Husa pfispél Tomas Gar-
rigue Masaryk vyrazné jiz v devadesatych letech 19. stoleti, kdy publikoval
knihu Jan Hus.® Hus se stal Masarykovi bytostné nabozenskym ¢lovékem
a svym mravnim chovanim vzorem politicko-socialnich mys$lenek pro soucas-
nou dobu. Proto ho povaZzoval za muze hluboké vnitfni zboZnosti, schopného
kritiky slepé viry v autoritu cirkve, podporujiciho boj za svobodu svédomi, za
praktikujiciho kiestana schopného pfinést i nejvétsi obét.* Souc¢asné vyuzil
jeho postavy ke kritice zkostnatélého katolicismu, pfi¢emz se na jisty ¢as v za-
véru 19. stoleti pfihlasil k nové vzniklé Ceské Katolické moderné, jejiz myslenky
oznadil za husitismus.® S tématem Jana Husa, jehoz myslenky v§ak byly vzta-
Zeny spiSe na soucasnou dobu, nikoliv interpretovany ve stfedovékém kon-
textu, se Toma$ Garrigue Masaryk dostal k problému, jenz ho velmi trapil, a to
k otazce reformy katolické cirkve.®

Husova tradice byla ozivena na pocatku 20. stoleti, zesilila ale zejména v dobé
prvni svétové valky. Byl to pravé Masaryk, kdo v roce 1915 ve $vycarské Ze-
neveé pfipomnél 500 let od jeho mucéednické smrti.” Jeho jméno se nasledné

2 Historicky vatikansky archiv (Archivio Storico/ Segreteria di Stato. Sezione per i rapporti con gli stati),
fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari, Austria-Ungheria, IlI.
obdobi, karton 588, pozice 1456-1458, Micara Gasparrimu 1. 11. 1920, f. 60; Historicky vatikansky ar-
chiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari, Austria-Ungheria,
IV. obdobi, karton 13, pozice 11, Kaspar Borgongini-Ducovi 13. 1. 1923, f. 54-55.

3 MASARYK, Toméas Garrigue, Jan Hus. NaSe obrozeni a nage reformace, Praha 1990.

4 Podrobnéji: TOTH, Daniel, TOTHOVA, Martina, Masarykav vztah k ndbozenstvi a cirkvi, in: KU-
CERA, Zdené&k, LASEK, Jan (eds.): Modernismus. Historie nebo vyzva? Studie ke genezi &eského
katolického modernismu, Praha 2002, s. 191.

5 Reformni katol. = husitism!“ Masarykiiv nedatovany rukopis v Archivu Masarykova tstavu AV CR,
fond Masaryk - (oddéleni 22) - P - krabice 123, slozka 58.

& SMID, Marek, Masaryk a éeska Katolicka moderna, Brmo 2007, s. 133-134; DOLEZAL, Josef, Cesky
knéz, Praha 1931, s. 45-47.

7V rozhovoru s K. Capkem prezident T. G. Masaryk prohlasil: ,Na den pétistého vyro&i Husova upaleni
v roce patnactém jsem v Zenevé v Reformadni sini za predsednictvi Luciena Gautiera vystoupil s De-
nisem verejné proti Rakousku. Ten den jsem volil proto, abychom i v o€ich svéta navazali na historickou
kontinuitu, na déjiny nageho statu. To uz jsem védél: bud'to vyhrajeme, nebo se do Rakouska uz nikdy
nevratim. CAPEK, Karel, Hovory s T. G. Masarykem, Praha 1990, s. 165.
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stalo symbolem hrdinstvi a odvahy, proto po ném byly pojmenovavany nékterée
pluky, napt. v roce 1917 pluk Mistra Jana Husa.? V dobé valky byly zapomenuty
Husovy vytky na adresu katolické cirkve, naopak jim bylo argumentovano pro
vétsi zapal a odhodlani nasich vojaku-legionard vici nepfiteli. Vatikan vSak
vidél mezi Masarykovym vystoupenim v roce 1915 a prvnimi Husovymi osla-
vami v Ceskoslovensku v roce 1920 pfimou linii, pfi¢emz se domnival, Ze cilem
téchto husovskych manifestaci je snaha o odklon obyvatelstva od katolické cir-
kve.® Liberalni prostiedi v republice vnimalo Jana Husa nikoliv jako nabozen-
ského reformatora, ale jako bojovnika za Cesky narod. V této mysSlence je
podporoval i Tomas Garrigue Masaryk, ktery Jana Husa jiz od 19. stoleti po-
vazoval za vyznamného bojovnika proti Rimu.

Den vyro&i Husovy smrti (6. ervenec) se proto po vzniku Ceskoslovenska pfi-
pominal kazdoro€né. Svaty stolec o tomto vyroc€i a jeho oslavé v Praze pfinesl
prvni zpravu v lété 1920, kdy apostolsky nuncius Clemente Micara informoval
statniho sekretare Pietra Gasparriho (1852—-1934) o jeho pribéhu.’® Clemente
Micara zpravoval vatikanské kruhy o osobnosti ndrodniho hrdiny a mucednika
Jana Husa, jehoz vyroCi se v €eskych zemich stalo pfilezitosti k proklamacim
nenavisti viiéi Rimu." Apostolsky nuncius popsal pribé&h samotnych oslav na
Staroméstském a Vaclavském namésti a nezapomnél zddraznit, Ze na posled-
nim zminéném misté v Praze byla knézimi Cirkve ¢eskoslovenské v ¢ele s Bo-
humilem Zahradnikem-Brodskym (1862—-1939) slouzena slavnostni mSe
v ¢estiné a ¢ten Uryvek z Husova dopisu Prazanim.'?

Den Jana Husa sledoval od té doby Svaty stolec s velkou pozornosti. V pred-
veCer samotného svatku v roce 1922 se v Praze a ostatnich ¢eskych méstech
objevily na vefejnych i soukromych budovach vlajky s husitskym kalichem.

8 ZLAMAL, Bohumil, Pfirugka eskych cirkevnich dé&jin. Doba &eskoslovenského katolicismu (1918-
1949), VII., Olomouc 2010, s. 18; HERBEN, Jan, T. G. Masaryk. Zivot a dalo prezidenta Osvobo-
ditele, Praha 1938, s. 147 an.

% Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici
Straordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 1, pozice 2, Micara Gasparrimu 18. 3. 1920, f.
11-12.

19 Husovy slavnosti se véak v Ceskoslovensku po vzniku republiky konaly poprvé jiz v roce 1919.
DOLEZAL, Josef, Cesky knéz, Praha 1931, s. 62.

™ Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici
Straordinari, Cecoslovacchia, V. obdobi, fascikl 1, pozice 2, Micara Gasparrimu 12. 7. 1920, f. 19.
12 Tamtéz.
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Apostolsky nuncius sou¢asné informoval o G¢asti zastupcu Cirkve ¢eskoslo-
venské na oslavach dne 6. Cervence 1922, coz nesl velmi nelibé. Pravé v tomto
roce se v nékterych novinach objevil nazor, aby byl tento den uzakonén jako
statni svatek.'3

O rok pozdéji, v roce 1923, se oslavy vyro¢i Husovy mucednické smrti roz-
Sifily po celych Ceskych zemich, pfi€emz dochazelo i k protikatolickym
vypaddm. Apostolsky nuncius Clemente Micara informoval Svaty stolec
o ¢lanku Staroméstsky ryrik'* bojovného katolického intelektuala, spisova-
tele a publicisty Jaroslava Durycha (1886—-1962), jenz vySel v pfedvecer
svatku v Lidovych listech.'s Jaroslav Durych v ném za(tocil pfredevsim na
ateismus Ceské spolecnosti. Dal jej do pfimé souvislosti s liberalismem,
takze pozdéji jmenovanému vycCetl, Ze necinné pfihlizi protindbozenskym
kampanim a vystupovani proti cirkvi. Velmi ostfe se vyhranil téz proti Janu
Husovi a husitské tradici: ,Cesky narod neni husitsky a také jim nebude.
Cesky narod katolickym je a bude katolickym v brzké dobé nikoliv z 80 pro-
cent, nybrz z 99 procent.“'®

Pozadavek na uzakonéni Husova dne jako statniho svatku jiz nebyl jen pfa-
nim nékterych periodik jako o rok dfive, ale tuzbou Sirokych — antiklerikalnich
a progresivistickych — vrstev, mj. Sokola, legionafa, protestantl, Cirkve Ces-
koslovenské atd., které tento pozadavek prezentovaly na ¢etnych manifes-
tacich.’”” Ostatné i nékteré katolické elity s redukci cirkevnich svatki
souhlasily — napf. kralovéhradecky biskup Karel Kaspar (1870-1941) — ve
snaze zabranit vyhlageni svatku Jana Husa.'® V Praze byly béhem Husova
dne v roce 1923 mnohé domy vyzdobeny prapory s husitskym kalichem a po-

'3 Archivio Segreto Vaticano (Tajny vatikansky archiv), fond Archivio della Nunziatura Apostolica,
Cecoslovacchia, busta 12, fascicolo 47, Micara Gasparrimu 12. 7. 1922, f. 11.

4 DURYCH, Jaroslav, Staroméstsky ryrik, Lidové listy, roénik Il., &islo 130, 1923, s. 1.

'S Tajny vatikansky archiv, fond Archivio della Nunziatura Apostolica, Cecoslovacchia, busta 12,
fascicolo 47, Micara Gasparrimu 8. 7. 1923, f. 25.

6 FIALOVA, Zuzana (ed.), Jaroslav Durych. Publicista, Praha 2001, s. 252-253; DURYCH, Jaro-
slav, Staroméstsky ryrik, Lidové listy, roénik II., &islo 130, 1923, s. 1; KOMAREK, Karel (ed.), Ja-
roslav Durych. Polemiky a skandaly, Olomouc 2002, s. 177-1883.

7 Tajny vatikansky archiv, fond Archivio della Nunziatura Apostolica, Cecoslovacchia, busta 12,
fascicolo 47, Micara Gasparrimu 8. 7. 1923, f. 26.

'8 Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici Stra-
ordinari, Cecoslovacchia, 1V. obdobi, fascikl 17, pozice 13, KasSpar Gasparrimu 17. 4. 1923, f. 29-30.
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dobiznami Jana Husa. Obchody, Gfady i banky zlstaly tento den uzavieny,
jako by se jiz jednalo o statni svatek.'® Hlavni oslavy se odehraly dne 6. ¢er-
vence na Staroméstském nameésti, kde vyrostly Ctyfi tribuny; déti Skolou po-
vinné sem ptinasely béhem odpoledne kvétiny a kladly je k so$e Jana Husa.?®
Spolu s podrobnym popisem déni neopomnél zastupce Svatého otce ve
svém listu informovat Vatikan, ze hnuti Volna myS$lenka organizuje finanéni
sbirku proti katolikiim.?

V €em se vsak liSily oslavy Husova vyro€i v roce 1925 od pfedchozich? Roz-
dily byly pfedevS§im v tom, Ze Huslv den byl nové uzakonén jako statni sva-
tek a zastitu nad slavnostmi pfevzal prezident republiky Tomas Garrigue
Masaryk, coz bylo — s ohledem na jeho protikatolické nazory — provokaci cir-
kevnich hodnostait Svatého stolce.?? Ale vratme se vSak do jara 1925, do
obdobi, jez oslavam predchazelo.

Na sklonku bfezna 1925 se v eskoslovenském parlamentu odehral bouflivy
boj o0 zdkon o statnich svatcich, kterym byly zruSeny nékteré cirkevni svatky
(napf. tfi marianské svatky) a zavedeny nové (sv. Vaclay, sv. Cyril a sv. Me-
todéj, sv. Jan Nepomucky).2® Neptijatelnym pro katolickou cirkev v§ak bylo
zavedeni nového statniho svatku dne 6. Cervence — vyro€i upaleni Mistra

19 Tajny vatikansky archiv, fond Archivio della Nunziatura Apostolica, Cecoslovacchia, busta 12,
fascicolo 47, Micara Gasparrimu 8. 7. 1923, f. 26-27.

20 Tamtéz, f. 29.

21 Tamtéz, f. 27. V roce 1904 se zrodila eska sekce spoledenstvi Volna myslenka, jeZ se postupem
¢asu stala vlivnou organizaci.V dobé pfed prvni svétovou valkou vyjadfovala nalady a zajmy anti-
klerikalné, bezvérecky naladéné generace. Tvrdila, Ze katolicka cirkev brani modernimu ¢lovéku
na cesté k lepsi budoucnosti.

22 Obavy Svatého stolce snad nejpiesnéji vyjadfil J. Dolezal: ,Husovy oslavy daly se v republice
od pfevratu s tendenci protikatolickou, ve jménu Husové zalozena schismatickéa cirkev ¢eskoslo-
venskéa a jména Husova uzivano v odpadové akci proti cirkvi katolické. Tak se dival na véc Rim a
takovy vyznam ve skute¢nosti jméno Husovo mélo v pokrokové vefejnosti.“ DOLEZAL, Josef, Po-
liticka cesta ¢eského katolicismu 1918—-1928, Praha 1928, s. 27. Naopak predstavitelé Cirkve Ces-
koslovenské dochazeli k jinym zavérim: ,Husitstvi, jehoz hlavnim rysem kulturnim jest snaha o
zpravdivéni kultury nabozensko-cirkevni. Pravda nad poslusnost a svédomi nad rozkaz, pro tyto
zéasady Kristovy Mistr Jan Hus $el do ohné. A lid ¢esky pojal nadéji, ze na zakladé téchto zasad
svatého Mistra dopomiize k platnosti také svym pozadavktim socialnim.“ FARSKY, Karel, Z pode
jha. Vznik Cirkve ¢eskoslovenské, Praha 1920, s. 7.

23 Navrh zakona o svétcich byl pfedlozen v poslanecké snémovné dne 21. brezna 1925 — pro hla-
sovalo 91 poslanc, proti bylo 36 poslancti a Ceskoslovenska strana lidova a Hlinkova slovenska
ludova strana veetné lidoveckych ministrd J. Sramka a J. Dolanského opustily pfed hlavnim hlaso-
vanim snémovnu. Archiv Poslanecké snémovny CR, stenograficky zaznam z 336. schtize Narod-
niho shroméazdéni dne 21. bfezna 1925.
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Jana Husa.?* Pravé jeho schvaleni a nasledna oslava pfi pfilezitosti 510. vy-
roCi upaleni Mistra Jana Husa v |été 1925, kdy sam prezident Masaryk pre-
vzal nad timto narodnim svatkem z&stitu a na Prazském hradé vyvésil
husitskou vlajku s kalichem,?® se proménily v protikatolickou manifestaci, tie-
baze prezident Toma$ Garrigue Masaryk ani pfedseda vlady Antonin Svehla
(1873-1933) béhem oficialnich oslav na Staroméstském namésti v Praze ne-
hovofili. Katolicka cirkev v8ak povazovala G¢ast prezidenta a ministrd na
oslavach za urazku a nafidila apoStolskému nunciovi v Praze Francescu Mar-
maggimu (1870-1949) hlavni mésto naveler dne 6. ¢ervence opustit a od-
cestovat do Rima.2® V jeho nepfitomnosti vedl apostolskou nunciaturu
v Praze Antonio Arata (1883-1948).2”

Predseda Ceskoslovenské strany lidové Jan Sramek (1870-1956) dlouho
zvazoval, jestli z vlady, jez roztrzku zpusobila, lidova strana vystoupi, avSak
rozhodl se setrvat; obaval se totiz, Ze by absence lidovcu ve vliadé vedla
k proticirkevnim a protikatolickym agitacim.?® Prozatim odlozil i planovanou
cestu do Rima, kam mé&l byt vyslan jako divérnik predsedy vlady Antonina
Svehly, a to jesté pred pFijezdem ministra zahrani¢i Edvarda Benese (1884—
1948),2° k urovnani diplomatického napéti ve vzajemnych stycich. Sam An-
tonio Arata podrobil na za¢atku Fijna 1925 dikladné analyze diplomatické
vztahy mezi Ceskoslovenskou vlddou a prazskou apostolskou nunciaturou.

24 Dne 183. prosince 1924 jednal ministr zahrani¢i E. Bene$ se sekretafem Kongregace pro zahra-
niéni zalezitosti F. Borgonginim-Ducou a ujistil jej, Ze Huslv pamatny den bude v CSR uzakonén.
Nejedna se vSak z Ceskoslovenské strany o akt namifeny proti Vatikanu, ale o ocenéni zasluh této
historické postavy ve vztahu k ¢eskému narodu. Tato interpretace vSak nebyla vatikanskou stranou,
pro niz byl Jan Hus pfedevsim heretikem, s jehoz jménem byly do té doby spojovany nejtvrdsi
Utoky proti katolické cirkvi a Svatému stolci, pfijata. Srovnej: KROFTA, Kamil, Diplomaticky denik
1919-1922, Praha 2009, s. 233.

25 HANUS, Jiti, Tradice &eského katolicismu ve 20. stoleti, Brno 2005, s. 57.

26 Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici
Straordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 57, pozice 61, f. 11.

27\ hodnosti apo$tolského nuncia v Praze zistal F. Marmaggi oficialné aZ do roku 1928, kdy byl
dne 13. Gnora jmenovan apostolskym nunciem ve Varsavé, kde plsobil az do roku 1935. Docas-
ného spravce A. Aratu vystfidal v roce 1927 P. Ciriaci, ktery pfijel do Prahy v souvislosti s jednanim
o0 modu vivendi a stal se nasledné tretim apostolskym nunciem v Ceskoslovensku.

28 Archiv KDU-CSL, fond Josef Dolezal, slozka Zapis o schtizi Ustfedniho vykonného vyboru &sl.
strany lidové; Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci, fond Politické zpravy Vatikan, 1925.

29 Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici
Straordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 57, pozice 61, f. 49.
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V tomto pamétnim list&, jenz sméfoval do Rima, vyjadfil nazor, ze vzajemny
vztah byl formovan predsudky proti Rimu, touhou po odluce cirkve od statu
a nedavnou oslavou Husova dne, ktera se ukazala jako snadna a jasné roztrzka
se Svatym stolcem.®

Po preruseni diplomatickych stykd s Vatikdnem v |été 1925 a odjezdu apostol-
ského nuncia Franceska Marmaggiho z Prahy vyslal Svaty stolec do Ceskoslo-
venska podtajemnika Kongregace pro mimofadné zalezitosti cirkevni Pietra
Ciriaciho (1885-1966), aby obnovil ,pfetrhané” diplomatické vazby, a mladého
jednactyficetiletého diplomata Apostolského stolce Saveria Rittera (1884—1951),
nékdejsSiho papezova spolupracovnika v milanské knihovné Ambrosiana, jenz
mél v pfipadé neuspéchu Ciriaciho mise vést spravu apostolské nunciatury
v Praze po odvolaném Antoniu Aratovi.®! Mezitim ¢eskou stranu u Apostolského
stolce obhajoval prazsky arcibiskup FrantiSek Korda¢ (1852—-1934), ,aby v G¢asti
vladnich kruhll na Husoveé oslavé nebyl spatfovan osten proti papezstvi“, avSak
jeho jednani se nesetkalo s Uspéchem.®?

Ve snaze zabranit neddstojnému prabéhu oslav jako v roce 1925 se biskupové
FrantiSek Korda¢, Leopold Pre¢an (1866—1947) a Karol Kmetko (1875—1948)
rozhodli u prezidenta republiky v Eervnu 1926 osobné intervenovat, aby tak do
budoucna zamezili opakovani Gtokl proti katolické cirkvi a Svatému stolci.
Proto jej nékolik dni pfed svatkem Mistra Jana Husa navstivili a varovali pfed
dal$i urazkou katolického nabozenstvi v Ceskoslovensku, ktera by mohla zhor-
$it diplomatické styky mezi Vatikanem a Ceskoslovenskou republikou.3® Vétsi
potiz byla s ministrem zahranic¢i Edvardem BeneSem, kterého navstivila jiz zmi-
néna tficlenna delegace Ceskoslovenskych biskupl a stejné jako prezidenta
jej zadala o zachovani klidu a zamezeni zneuzivani osobnosti Jana Husa pfi
Gtocich na Svatého otce a katolickou cirkev.3*

30 Tamtéz, f. 65-72.

31 DEJMEK, Jindfich, Ceskoslovensko-vatikanska jednani o modus vivendi 1927-1928, Cesky ¢a-
sopis historicky 92, 1994, s. 269.

32 Archiv Narodniho muzea, fond Eduard Jelen, krabice 2B: Eduard JELEN, Ceskoslovensko a Va-
tikan za prvni republiky (nevydany strojopis), s. 151.

38 MASARYK, Toma$ Garrigue, Cesta demokracie. Projevy, &lanky, rozhovory 1924-1928, lIl.,
Praha 1994, s. 399-400; Katoli¢ti biskupové u prezidenta Masaryka, Lidové noviny, 34, 1926, ¢.
285, s. 1, 7. ¢ervna.

34 Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici
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S Husovym dnem v roce 1926 mélo byt spojeno zakonéeni sokolského kon-
gresu za ucasti témér Sesti set tisic cvi€icich, jenz mél vyznit jako mohutna pro-
tifimska demonstrace. Organizace pamatného dne byla pfipravovana velmi
peclivé, oslavy mély probéhnout jesté slavnostnéjSim zplsobem nez ty pfede-
8lé. Ve snaze zvysit povédomi o Janu Husovi v zahranici pozvali pfedstavitelé
Sokola k U€asti zastupce vSech vyznamnych diplomatickych misi, av8ak vétSina
vyslanct svoji t¢ast odmitla.3®

NejvyraznéjSimi postavami Husovych oslav se nasledné staly dvé osobnosti:
starosta Sokola Josef Scheiner (1861-1932) a prazsky primator Karel Baxa
(1862—1938). Ugast prezidenta republiky Tomase Garrigue Masaryka s dcerou
Alici (1879-1966) a synem Janem (1886—-1948) se na Husovych oslavach
obesla bez proslovu a mnozi soucasnici citili, Ze Vatikan v tomto souboji zvitézil.
Husitsky prapor na Prazském hradé jiz nevisel, vlal na budové Staroméstské
radnice a mnoha domech Starého Mésta. Vyznamného dne se navic oficialné
nezuc&astnila Zadné vyrazna osobnost politického Zivota, tfebaze byl pfitomen
ministr zahrani¢i Edvard Bene$§ s manzelkou Hanou (1885-1974),% pfedseda
vlady a ministr vnitra Jan Cerny (1874-1959), predseda poslanecké snémovny
Jan Malypetr (1873—-1947), pfedseda senatu Vaclav Klofa¢ (1868—-1942), za-
stupci prazského magistratu a mnozi vyslanci. DoSlo vSak k vyraznému posunu:
byla zdlrazrfiovana zejména Husova historicka a duchovni stranka a jeho osob-
nosti nebylo vyuzito k Gtokdm proti Rimu.?

Klidnéjsi oslavy z léta 1926 pfispély ke zmirnéni diplomatického napéti mezi

Straordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 71, pozice 70, Arata Gasparrimu 1. 4. 1926, f. 12-16;
Arata Gasparrimu 14. 5. 1926, . 62-64; Arata Gasparrimu 9. 6. 1926, f. 78-81. Struéné znéni rozhovoru
pfinesl A. Arata: ,Edvard Bene$: Pro nas je Hus narodnim hrdinou a ni¢im jinym a Vatikan si musi
uvédomit jeho vyznam pro nase déjiny. Antonio Arata: Ale minuly rok se Hus slavil jako heretik a zdi-
razfioval se jeho boj proti Rimu. Edvard Bene$: Nemohu nikomu zabranit, aby o Husovi mluvil svo-
bodné. Antonio Arata: Ale mlizete, preventivné. Letos se oslavy Husa prolnou s generalnim kongresem
Sokola. Budete se i Vy u€astnit? Edvard BeneS: Samoziejmé! Antonio Arata: A rovnéz hlava statu?
Edvard Benes: Zcela jisté! Antonio Arata pozadal Edvarda BeneSe, aby leto$ni oslavy nevyznély jako
Utok proti Svatému stolci.”

35 Tajny vatikansky archiv, fond Archivio della Nunziatura Apostolica, Cecoslovacchia, busta 53, fasci-
colo 454, Arata Gasparrimu 24. 6. 1926, f. 64-74.

36 Snad aby vahou své osoby zabranil pfipadnym Gtok&im proti Svatému stolci.

37 Tajny vatikansky archiv, fond Archivio della Nunziatura Apostolica, Cecoslovacchia, busta 53, fas-
cicolo 454, Arata Gasparrimu 6. 7. 1926, f. 184; Tajny vatikansky archiv, fond Archivio della Nunziatura
Apostolica, Cecoslovacchia, busta 53, fascicolo 454, Arata Gasparrimu 8. 7. 1926, f. 271-283.
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obéma stranami, takze mohly o nékolik mésicl pozdéji usednout k jednacimu
stolu a pokusit se poSramocené vztahy obnovit. Masarykovu ,pasivitu® v roce
1926 ocenil i chargé d’affaires Antonio Arata béhem rozhovoru s prezidentem
republiky pfi pilezitosti osmého vyro&i vzniku CSR.%

Pietro Ciriaci, pozd&jsi treti apostolsky nuncius v Ceskoslovensku, pficestoval
do Prahy v utery 29. bfezna 1927, o dva dny pozdéji jej pfijal ministr zahranici
Edvard Bene$.%® Pravé Pietro Ciriaci, spole¢né s tajemnikem nunciatury Ritte-
rem*° jednal béhem prvniho kola rozhovord na jafe 1927 (od 1. dubna) se za-
stupci ministerstva zahrani¢i, Edvardem BeneSem a Kamilem Kroftou
(1876—-1945), avSak spolecna jednani vedla do slepé uli¢ky;*' Vatikan nebyl
ochoten ustoupit ¢eské strané v interpretaci Jana Husa a zdsadné odmital,

38 A. Arata zachytil prabéh kratkého rozhovoru takto: ,TGM: Jak se Vam dafi, Monsignore? Arata:
Dékuji, pane prezidente, dobfe. Jsem §tastny, Ze i ja Vas mohu vidét v dobrém zdravotnim stavu.
TGM: A kdy se my kone¢né spolu usmitime? (s tsmévem) Arata: Excelence (s Gsmévem), Svaty
stolec mél vzdy dobrou vili se s Vami usmifit ve vSech otazkach, eventualné také skuteénym a
vlastnim jednanim. Doufam, Ze i Vy mate stejné prani. TGM: Nefikejme tomu prani, ale touhu.
Jisté jste si v§iml, jak letos probéhly Husovy oslavy, kdyz jsme se vyhnuli protikatolickym ttok{m.
Arata: Vim, Excelence, Ze se osobné o takovéto otazky zajimate. TGM: Takze? Arata: Myslim, Zze
jesté zlistava hodné prace, ale ja véfim, pane prezidente, Ze i tohle zviadneme. TGM: Co tim mys-
lite? Arata: Trvat na tom, aby byl Hustv svéatek slaven jako cirkevni, nikoliv narodni slavnost. TGM:
Ja prece nemohu vSemu zabranit, Monsignore. Arata: Véfim vsak, Zze Vas vliv je tak velky, Ze mu-
Zete prosadit i toto...“ Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli
Affari Ecclesiastici Straordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 72, pozice 70, Arata Gaspar-
rimu 30. 10. 1926, f. 28-29.

39 Tajny vatikansky archiv, fond Archivio della Nunziatura Apostolica, Cecoslovacchia, busta 56,
fascicolo 500, Gasparri Aratovi 24. 3. 1927, f. 60; DEJMEK, Jindfich, Ceskoslovensko-vatikanska
jednani o modus vivendi 1927-1928, Cesky ¢asopis historicky 92, 1994, s. 269.

40 Dosavadni spravce prazské nunciatury A. Arata byl pravé v bfeznu 1927 odvolan z Prahy a po-
slan na ,zdravotni dovolenou” do ltalie. Podrobnéji: Archiv Narodniho muzea, fond Eduard Jelen,
krabice 2B: Eduard JELEN, Ceskoslovensko a Vatikan za prvni republiky (nevydany strojopis), s.
157-158; Archiv Ministerstva zahraniCnich véci, fond Politické zpravy, Vatikan 1927, politicka
zprava €. 4, 5. 4. 1927; Archiv Ministerstva zahrani¢nich véci, fond Politické zpravy, Vatikan 1927,
fadna politicka zprava za bfezen 1927, 31. 3. 1920

41 Zapis z jednani Arata-Krofta pofidil sekretai A. Arata tésné po jeho skonéeni. Pro celé znéni
jeho prepisu rokovani ze dne 5. Unora 1927 podrobnéji: Historicky vatikansky archiv, fond Archivio
della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fas-
cikl 84, pozice 82, Arata Gasparrimu 5. 3. 1927, f. 4-5; ze dne 24. Unora podrobnéji: Historicky va-
tikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari,
Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 84, pozice 82, Arata Gasparrimu 5. 3. 1927, f. 5-6; ze dne 3.
bfezna podrobnéji: Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Af-
fari Ecclesiastici Straordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 84, pozice 82, Arata Gasparrimu
5.3. 1927, f. 6-8; DEJMEK, Jindfich, Ceskoslovensko-vatikanska jednani o modus vivendi 1927-
1928, Cesky ¢asopis historicky 92, 1994, s. 269.
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slovy kralovéhradeckého biskupa Karla Kaspara, ,aby Hus byl uctivan hlavné
jako protivnik katolické cirkve a méné pak jako obhajce prav naroda ¢eského,
i kdyz oddélit tyto dvé stranky Husovy osobnosti je tézké*.4?

Oslavy Husovy osobnosti v roce 1925 a participace vlady tézce urazely Apos-
tolsky stolec zejména tim, Ze byl ostentativné zddrazriovan Hus(v boj proti
Rimu; Vatikan totiz citil, a to i zasluhou nékterych agilnich slovenskych & ma-
darskych knézi, zejména bezprostiedn& po roce 1918, nebezpeéi husitismu
a na Cechy pohlizel jako na heretiky husitsko-socialistického razu, jak jiz bylo
feceno na zacatku této studie.*® Situaci nezlepsilo ani jednani Pietra Ciriaciho,
jenz mezitim pfechodné pfevzal fizeni nunciatury jako chargé d’affaires, s mi-
nistrem zahrani¢i Edvardem Bene$em ¢&i predsedou vlady Antoninem Svehlou.
Byla to pfedevsim zasluha ministra zahrani¢i Edvarda BeneSe s ohledem na
mezinarodni rozmeér protikatolické akce, ze se Husovy oslavy z let 1926 a 1927
nesly zcela v umirnéném duchu. Slavnosti v roce 1927 se jiz nez(¢astnil — na
rozdil od pfedchozich let — ani prezident republiky Tomas Garrigue Masaryk,
ani predseda vlady Antonin Svehla.** Oficialné nebyl pozvan zadny eskoslo-
vensky politik. Dne 6. ¢ervence 1927 se v 10 hodin seS$li na Staroméstském
namesti slavici Prazané, mezi nimiz nechybéli ministr zahrani¢i Edvard Benes,
ministr Zeleznic Josef Vaclav Najman (1882—1937) a ministr primyslu, ob-
chodu a Zivnosti FrantiSek Peroutka (1895-1978). DUstojna oslava zapocala
slavnostnimi fanfarami a hudbou Bedficha Smetany. Oslav se za katolickou
stranu Gc&astnili téZz néktefi knézi, napf. profesor cirkevniho prava Johann
Schlenz (1867-1939), profesor cirkevniho prava a politik Karl Hilgenreiner
(1867—1948), opat emauzského klastera Arnost Vykoukal (1879-1942), kanov-
nik metropolitni kapituly u sv. Vita Mofic Picha (1869—-1956) a dalSi.
Charakter oslav z roku 1927 byl jasnym divodem, ze iz nestoji obnoveni fad-
nych diplomatickych styk(l mezi Ceskoslovenskem a Vatikanem nic v cesté.
Koncem ¢&ervence proto vyslalo ¢eskoslovenské ministerstvo zahrani¢i do

“2 Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici Stra-
ordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 58, pozice 61, KaSpar Gasparrimu 12. 7. 1925, f. 95.

43 Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici Stra-
ordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 97, pozice 97, Hlinka Piu XI. 25. 4. 1931, f. 37-41.

4 Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici Stra-
ordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 90, pozice 85, Ritter Gasparrimu 4. 7. 1927, f. 18.
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Rima zku$eného a ve vatikanské problematice zb&hlého Kamila Kroftu, nyni
jiz zastupce samotného ministra zahranici, aby spolec¢né se $éfem cirkevné-
politického oddéleni na ministerstvu zahranic¢i ArnoStem RoztoCilem a Ces-
koslovenskym diplomatickym zastupcem u Svatého stolce Eduardem
Jelenem jednali s vatikanskymi pfedstaviteli, zejména Pietrem Gasparrim
o usporadani diplomatickych vztaht.*s Uspé&sné véak bylo teprve Kroftovo
prosincové jednani ve Vé&ném mésté, kdy zacal s Franceskem Borgonginim-
Ducou (1884—1954) projednavat pfedbézny text modu vivendi.*® Svaty stolec
upustil v nété od zminky o Janu Husovi a jeho oslavach, otdzka navratu Fran-
ceska Marmaggiho na post apostolského nuncia v Praze vSak uzaviena ne-
byla. Po dlouhych jednanich byl text dne 17. prosince 1927 v Rimé
parafovan.*” Nasledné byla tato Sesti¢lankova dohoda mezi Svatym stolcem
a Ceskoslovenskou vladou schvalena dne 20. ledna 1928 ministerskou radou
jako tzv. modus vivendi, &imz se podatilo kontakty CSR a Vatikanu stabilizo-
vat a spor z léta 1925 ukoncit.*®

Nasledné oslavy Mistra Jana Husa z léta 1928 se tak nemusely konat v Gz-
kostlivé obavé z postoje Vatikanu, pfesto vSak byl zachovan jejich poklidny
pribéh z let 1926 a 1927. Neoficialné se jich u¢astnil pouze ministr zemé-
délstvi Otakar Srdinko (1875-1930), nikoliv jiz ministr zahrani¢i Edvard
Bene$ €i jini vyznamni politici. Rovnéz ¢eské noviny zvolily umirnény tén,
ktery rozjitfilo pouze bojovné Rudé pravo.*°

Ze studii i archivnich pramen( by se mohlo zdat, Ze se posledni Husovy slav-

45 Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici Stra-
ordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 90, pozice 85, Ciriaci Gasparrimu 18. 8. 1927, f. 59; Fran-
tiSek X. HALAS, Fenomén Vatikan, Brno 2004, s. 552-553.

46 Archiv Narodniho muzea, fond Eduard Jelen, krabice 2B: Eduard JELEN, Ceskoslovensko a Vatikan
za prvni republiky (nevydany strojopis), s. 140. Jednani o dva dny pozdéji slouzilo k precizaci spornych
pasazi. DEJMEK, Jindfich, Ceskoslovensko-vatikanska jednani o modus vivendi 1927-1928, Cesky
Casopis historicky 92, 1994, s. 278-279.

47 Pro definitivni verzi modu vivendi podrobnéji: Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra
Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 93, pozice
93-94, . 102-1083.

48 DEJMEK, Jindfich, Ceskoslovensko-vatikanska jednani o modus vivendi 1927-1928, Cesky éasopis
historicky 92, 1994, s. 283; SUCHANEK, Draho$, Modus vivendi - diplomaticka jednani mezi CSR a
Vatikanem, Revue cirkevniho prava 23, 2002, s. 205-224.

49 Historicky vatikansky archiv, fond Archivio della Sacra Congregazione degli Affari Ecclesiastici Stra-
ordinari, Cecoslovacchia, IV. obdobi, fascikl 132, pozice 104, Ciriaci Gasparrimu 10. 7. 1928, f. 35.
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nosti odehraly v 1&été 1928, ale neni to pravda. Huslv pamatny den se slavit
neprestal, pfestaly se jej pouze UCastnit Ceské politické elity, které poutaly
zajem katolické hierarchie a Svatého stolce. Oslavy tficatych let, konané za
neoficialni G¢asti nékterych politickych reprezentantd zemé, pak byly spise
narodnostnimi akcenty Husovy osobnosti v duchu oslav let 1926, 1927 &i
1928; proto Vatikan postupné na jejich pribéh rezignoval a ve tficatych letech
je prestal sledovat Uuplné. Cilem dne 6. Cervence tak jiz nebyly Utoky proti
Svatému stolci, jak se stalo v poloviné dvacatych let, ale narodnostné-kulturni
pojeti této vyznamné osobnosti naSich dé&jin. Novy pohled na osobnost Jana
Husa se v8ak v katolickych kruzich prosazoval jen pozvolna.

PhDr. Marek Smid, Ph.D.
Historicky ustav FF JU v Ceskych Budgjovicich

Tento text vznikl v ramci projektu OP VK ,Rozvoj postdoktorandskych pozic
na JU"(CZ.1.07/2.3.00/30.0049), spolufinancovaného Evropskym socialnim
fondem a statnim rozpocétem Ceské republiky.
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PRIPRAVUJEME SE NA HUSOVO JUBILEUM 2015

HUS NAS PROVAZi DEJINAMI A V UMENI

Osobnost ¢eského stfedovékého reformatora se vynofila z Sera minulosti v dobé
osvicenstvi. Byla to pravé doba osvicenstvi, zdurazfujici svobodu, rozum
a pravdu, ktera pfinesla novy pohled na Jana Husa a husitstvi. Osvicenci jako
napfiklad Josef Dobrovsky studovali historické prameny. Ocefiovali Husa, ktery
se vzeprel autorité mocné stiedovéké cirkve a jednal podle svého rozumu a své-
domi. Hus byl pojat jako svobodomysiny €lovék, jenz se opiral o autoritu rozumu,
a tak jiz nepatfil do stfedovéku, ale do nové doby. Narodni obrozeni postavilo do
popredi hodnoty jako narod, jazyk a vlast. Hus se stal pro toto obdobi vlasten-
cem, narodnim hrdinou. Husova osobnost posilovala vlastenecké citéni v dobé
zapasu o samostatnost ceského naroda. FrantiSek Palacky zddraznil Huslv vy-
znam pro Cesky jazyk a spojoval s nim po¢atek nového obdobi Ceské literatury,
nebot Hus je autorem ¢esky psanych duchovnich spist a postil. Dilo Frantigka
Palackého Dé&jiny narodu ¢eského v Cechach a na Moravé znamenalo zlom
a novy historicky pfistup k Husovi a husitstvi. Udivuje bohatstvim Gdajd vychéa-
zejicich z pramend, literarni podobou i ucelenou myslenkovou stavbou. Némecka
verze &eskych d&jin byla psana pod pFisnou cenzurou. Ceské znéni z roku 1850
jiz cenzufe nepodléhalo. Po vydani ¢eskych déjin vlastenci Palackého oceriovali,
néktefi véak mu vyéitali, ze bezvyhradné nechvalil Jana Husa a Jana Zizku. Pa-
lacky odpovédél, ze psal déjiny, a ne stranicky spis. FrantiSek Palacky chapal
Geskou reformaci jako projev hlubokého sporu o podstatu kiestanského uceni
a o vnitfni zfizeni a spravu cirkve. V husitstvi vidél zarodek sporu mezi katolictvim
a protestantismem, nebot Hus se svym dlirazem na autoritu Pisma se podle Pa-
lackého priblizil protestantismu. Palackého némecké a Ceské zpracovani Husova
zivota, u€eni a mucednické smrti poskytlo po roce 1860 Siroké moznosti popu-
larizace téchto udalosti. Vyvazeny historicky vyklad Palackého byl spisovateli
a publicisty nékdy velmi zjednodusovan. Na Palackého navazal Tomas Garrigue
Masaryk, ale jeho historické dilo vyuzil ke zddvodnéni vlastniho politického pro-
gramu. Idea Husa a husitstvi sehraly dleZitou roli pfi vzniku samostatného statu.
Ceskou otazku chapal Masaryk jako zaleZitost nabozenskou a mravni. Nad ideu
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narodni, nad narodni seberealizaci, stavél program vSelidsky, obecné humanni.
Husitstvi pfedstavované po roce 1948 jako socialni revoluéni hnuti se stalo sou-
¢asti oficialni totalitni ideologie. Komunismus, ktery se k Husovi hlasil, paradoxné
tuto postavu zdiskreditoval, nebot zjednodusené a jednostranné vybarvené hu-
sitstvi vyuzil pro své vlastni politické cile. Je tfeba pfipomenout, Ze nabozensky
a eticky obsah Husovy osobnosti a dila prezentovaly po celou dobu kfestanské
cirkve v nasi vlasti hlasici se k odkazu reformace — Ceskobratrska cirkev evan-
gelicka, Cirkev Ceskoslovenska husitska, Cirkev bratrska a dalsi. Cirkevni histo-
rici a teologové méli na zfeteli tento zamérné prehlizeny nabozensky a eticky
charakter Husova odkazu.

Umeéni odrazi predstavu své doby, ve které vznika. Také obrazy ¢eského refor-
matora odrazeji dobovou interpretaci a pfedstavy. Ale jak ve skute€nosti Jan Hus
vypadal? Nemame dochovany obraz, ktery by pfesné zachycoval jeho podobu.
Ztejmé nejstarsi dochované zobrazeni Jana Husa je v Martinické bibli, ktera po-
chazi z obdobi kolem roku 1430. Pamatky z utrakvistického obdobi dokladaji uctu
k Mistru Janu Husovi, zobrazovanému jako bezvousy knéz. Je znazornéna jeho
mucednickéa smrt, ale i jeho oslaveni v nebesich, jako je tomu v Litomé&fickém
gradualu. Na utrakvistickych oltarnich obrazech je svétcem stojicim vedle zem-
skych patrond sv. Vaclava, sv. Ludmily a sv. Vojtécha. Z prostfedi némeckého
protestantismu pochazi typ Husovy podoby s vousem, oble¢eny do univerzitniho
talaru s biretem na hlavé. Takto typicky je zobrazovan v jedné fadé s reformatory
Martinem Lutherem ¢i Janem Kalvinem. V ¢eském narodnim obrozeni se stal
Castym vytvarnym namétem jako velka postava ¢eskych déjin. Nejznaméjsi ob-
razy jsou od Alfonse Muchy, Josefa Manesa, Mikolase Alse, Vénceslava Cerného.
Jeden z nejrozSifenéjSich obrazl je Brozikova malba Hus pfed koncilem s rea-
listicko-historickym pojetim. Husitska tematika se objevila v dilech tzv. socialis-
tického realismu, ktery se stal oficidlnim uménim po roce 1948. Tim, Ze toto
umeéni na objednavku slouZilo jako nastroj politické propagandy a manifestace
sily, stalo se do zna&né miry vnitiné prazdnym. Zcela v kontrastu s tvorbou obdobi
padesatych let 20. stoleti je uméni FrantiSka Bilka. Jeho pojeti Husa a motiva
Ceské reformace ma vnitini obsah a duchovni silu. Bilk{v vnitfni pfistup k této
tematice urdoval jednak vztah k eskym dé&jinam, jednak vztah k jiznim Cecham
a také k samotné postavé Mistra Jana Husa, ktera pro néj znamenala nad¢asovy
nabozensky symbol. Ceského reformatora, ktery zemtel muéednickou smrti, po-
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jimal mystik a umélec jako nad¢asovy symbol, jako ,strom bleskem Pravdy za-
sazeny, ktery po véky hofi“. Takto pojaty Hustv pomnik byl postaven v Koliné
v roce 1914. DalSi typ ¢eského reformatora s Bibli na prsou ,ubirajiciho se pla-
meny k pravdé” Bilek vytvofil pro pomnik mésta Tabora. Jeden z modeld ,tabor-
ského“ Husa se také nachazi ve sboru Cirkve Ceskoslovenské husitské
v Litomysli. Bilek v souladu s dobovym pojetim chapal husitskou dobu jako vy-
znamné obdobi €eskych déjin. Husa a husitstvi nepojimal politicky, nybrz jako
duchovni hnuti. Umélec FrantiSek Bilek svym taborskym Husovym pomnikem vy-
jadfil jedine¢nym zplsobem duchovni a mravni poselstvi ¢eského reformatora
a svédka pravdy JeziSe Krista.

HUSOVSKE TRIENIUM V CiRKVI CESKOSLOVENSKE HUSITSKE

S blizicim se rokem 2015 se da predpokladat, ze bude na postavu Mistra Jana
Husa zaméren vétsi zajem. Na jare letoSniho roku se ustavila Ekumenicka ko-
mise pro Husovo jubileum 2015 pod zastitou Ceské biskupské konference
a Ekumenické rady cirkvi v Ceské republice a ve spolupraci s akademickou obci.
Dnes se znovu odkryva dfive zamlZzovany nabozensky a eticky obsah Husovy
osobnosti a dila. Z tohoto Husova duchovniho a etického odkazu mizeme vytézit
v ekumenické spolupraci a s nezaujatym novym pohledem na tuto historickou
osobnost i symbol nasich spole€nych dgjin.

Cirkev Ceskoslovenské husitska vyhlasila a zahajila dne 6. Cervence 2012 pfi tra-
di¢ni bohosluzbé v prazské Betlémské kapli Husovské trienium. Jedna se o tfileté
obdobi pfipravy na jubilejni rok 2015, kdy uplyne Sest set let od Husovy smrti. P¥i
této pripravé jsme otevieni spolupraci s dalSimi cirkvemi a organizacemi. Mésto
Kostnice, které si pfipomina Sestisté vyro€i koncilu (1414-1418), kazdy rok vé-
nuje nékteré z osobnosti. Rok 2015 patfi ceskému reformatorovi Mistru Janu Hu-
sovi. Ke dni 6. Cervence 2012 bylo uzavieno Memorandum o porozumeéni mezi
Cirkvi ¢eskoslovenskou husitskou, zastoupenou patriarchou, a Méstem Kon-
stanz, zastoupenym panem Horstem Frankem, primatorem mésta." Memoran-
dum o spolupraci mezi Spole€enstvim meést s husitskou minulosti a tradici a nasi

" Text memoranda je uvefejnén v publikaci Mistr Jan Hus v proménach ¢asu a jeho poselstvi viry
dnesku, Praha 2012, s. 316-319.
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cirkvi bylo uzavreno 24. ledna 2013. S agenturou HELPTOUR bylo 2. ervence
2012 podepsano Memorandum o spolupraci v oblasti komunikace odkazu kfes-
tanstvi doma i v zahranici.
NaSe cirkev od 7. Cervence 2010 spravuje Pamatnik Mistra Jana Husa v Husinci
na zakladé smlouvy o pronajmu uzaviené s méstem Husinec dne 17. kvétna 2010.
V soucasnosti je umisténa v prostorach pamatniku prozatimni vystava, pro kterou
se vyuzil material z vystavy konané v roce 2005 na Prazském hradé. Jednotlivé ex-
ponaty zapUijcilo také Husitské muzeum v Tabore. Spravu Pamatniku zajistuje nase
cirkev za podpory Jiho€eského kraje. Celkova obnova pamatniku s novou expozici
je pfipravovana k roku 2015.
Navézali jsme spolupréaci se Stfedni pramyslovou Skolou kamenickou a sochar-
skou v Hoficich. Klauzurni prace studentl na téma ,Cesta ke smifeni® jsou za-
méfeny k Husovu jubilejnimu roku 2015. V prosinci 2012 pfednaseli a vedli
rozhovory se studenty o osobnosti ¢eského reformatora a jeho vyznamu prof.
Petr Pitha a prof. Zdenék Kucera. Ze studentskych praci bude vybrana jedna pro
meésto Kostnici. Dal8i socharské dila budou umisténa v zahradé Pamatniku Mistra
Jana Husa v Husinci, v exteriérech nebo interiérech sbort Cirkve Eeskoslovenské
husitské, pfipadné na dalSich mistech. Byl zahajen projekt ,Studenti ¢tou Husa“
zaméreny na ¢teni vybranych Husovych textd. Prvniho setkani 17. dubna 2013
ve studentském klubu Univerzity Karlovy K4 v Celetné ulici v Praze 1 se jako host
zG&astnil prof. PhDr. Petr Cornej, DrSc.
Pro duchovni, pracovniky cirkve a dal$i zajemce byla vydana publikace s ndzvem
Mistr Jan Hus v proméndch c¢asu a jeho poselstvi viry dnesku.? Tato kniha vznikla
v §ir§i ekumenické spolupréaci a jeji prezentace se uskutecnila v Novoméstské
radnici v Praze 26. Unora 2013.
Mottem trienia je Husova vyzva z jeho listu Cechtim z éervna 1414: ,Prosim,
abyste se milovali, dobrych nasilim tlagiti nedali a pravdy kazdému prali.“ Grafic-
kym motivem je zobrazeni ¢eského reformatora od umélce FrantiSka Bilka. In-
formace o aktivitach v ramci trienia naleznete na webovych strankach
www.hus2015.cz. Na téchto strankach je mozné zvefejriovat akce pfipravované
a konané dal8imi cirkvemi a organizacemi.

ThDr. Tomas Butta

2 Mistr Jan Hus v proménach ¢asu a jeho poselstvi viry dnesku. Usporadali KUCERA, Zde-
nék, BUTTA, Tomas. Vydala Cirkev ¢eskoslovenska husitska. Praha 2012. 330 s.
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SLOVO ZAVEREM

»~Ponévadz jsme na svété, jsme odsouzeni ke smyslu a nemtzeme udélat ani
vyslovit nic, co by v déjinach nenaslo pro sebe jméno.”
Maurice Merleau-Ponty

ZamysSlime-li se nad dé&jinnym védomim, jeho chpanim €asu, nad interpretaci
jako modernim reflexivnim postojem, hledame odpovédi na to, co znamena dé-
jinnost a déjinné védomi. Vynofuji se nam otazky ve smyslu, odkud k nam pficha-
Zi pravda o nas a pro nas. Stojime pred rozhodnutimi, jak si onen zdroj duchovni
obnovy k rozliSeni pravych a nepravych zajm( a odpovédnosti viéi vliastnimu
svédomi zpfitomnit. Jak porozumét souvislostem?

V odborné literatufe se dozvidame, Ze novy koncept déjin a ¢lovéka (homo hi-
storicus) spojeny s motivem ,déjinného védomi“ se objevuje v Némecku na pfe-
lomu 19. a 20. stoleti. Podle filozofky a pedagozky doc. Nadézdy Pelcové byl —
proti osvicenskému pojeti pokroku jako nastoleni panstvi rozumu a proti hege-
lovské vizi déjin jako zvnéjSnéni objektivniho ducha — vyzdvizen vyznam déjin-
ného védomi jako zivotni sily, ktera urCuje zakladni zivotni postoj ¢lovéka.
Historikové pfesunuli svou pozornost od hledani objektivnich zakond pdsobicich
v déjinach k individualité a jedinecnosti. V prostfedi kritického historismu nabyly
jedinecénost a individualita svého nového nezastupitelného vyznamu pro pocho-
peni historie. Vznikl novy teoreticky problém: Jak vybudovat védu o konajicim
Cloveéku? Tato véda meéla mit historicky a antropologicky charakter. Svymi meto-
dologickymi uvahami k dané problematice pfispél Wilhelm Dilthey, ktery vy-
znamné ovlivnil duchovni déni na po¢atku minulého stoleti. Jak uvadi Nadézda
Pelcova, tento némecky filozof vySel z ontologického pfedpokladu, ze €lovek vy-
tvari ve svété prirody svérazny svét déjin a kultury. Zde vladnou spise hodnoty
nez priciny, spise lidska vile nez objektivni nutnost.

Je ziejmé, ze se svym vlastnim, lidskym, tedy dé&jinnym a kulturnim svétem ma
¢lovék jinou zkuSenost nez se svétem pfirody. Neni odkazan na vnéjsi pozoro-
vani jevd, ale je s to ho spoluprozivat a poznavat zevnitt. Je také dulezité se za-
mysSlet nad tim, jak se tvofi celek dé&jinného a kulturniho zivota z jednotlivych
prvkd kultury, jak se koncentruje duchovni zivot z duchovnich vykonu jednotlivetd

49



i narodu. Konkrétni ¢as lidského zivota je mnohodimenzionalni, nebot ¢asovost
zivota v podobé déjin udrzuje kontinuitu. Zpfitomnuje minulé a projektuje bu-
douci; pfitomnost je koncentraci minulého, pfitomného a budouciho. ,Byti ¢lo-
véka je byti d&jinné,“ zdirazfioval Dilthey mnohokrat. Clovék tedy ,nema* d&jiny,
on ,je“ témito déjinami. Je tfeba si uvédomovat, ze existuje odliSnost pfirodni
skuteénosti (kde vladne objektivni nutnost, napf. zakon kauzality ¢i zakon gra-
vitace) od skute¢nosti déjinné spolecenské (ta je fisi lidské vile a hodnot). Dé-
jiny jsou jednotou: jednotou duchovniho, duSevniho a déjinného; jednotou
individualniho a univerzalniho; jednotou jedine¢ného a obecného; ¢lovék je jed-
notou pfirodniho a duchovniho ur&eni.

Filozof Hans-Georg Gadamer v knize Problém déjinného védomi uvadi: ,Vznik
déjinného uvédomeéni je pravdépodobné ta nejvyznamnéjsi z revoluci, jimiz jsme
od pocatku moderni doby prosli. Jeho duchovni dosah patrné pfesahuje i vyznam,
ktery prikladame vysledkdm pfirodnich véd, které tak viditelné proménily povrch
nasi planety. Dé&jinné védomi, jez charakterizuje soudobého ¢lovéka, je privile-
gium a mozn4 i bfemeno, jakého se zadné z pfedchozich generaci nedostalo.”
Chovame-li se reflexivné vigci tradici, nazyvame to interpretaci. Gadamer upres-
fuje: ,Interpretace, jak ji dnes rozumime, se netyka jen text a slovni tradice,
nybrz vztahuje se na vSechno, co nam historie podava. ...smysl uréité danosti,
ktera se naskyta k interpretaci, se neodhaluje bez zprostiedkovani a je tfeba se
podivat dal, za bezprostfedni smysl, chceme-Ili odkryt ,pravy‘ a skryty vyznam.*

Déjinné védomi patfi nesporné k nasi totoznosti, ke hledani smyslu déjin. V dané
souvislosti podle profesora Petra Corneje filozofové vyzdvihuji ,Sifi mravni anga-
zovanosti“, ktera ma obsahovat ,nutny transcedentalni pfesah®, jenz v dnesni
Lutilitarni“ dobé tolik chybi. Budme zralymi ob&any, ktefi neztraceji ze zfetele po-
tfebu duchovni a etické zakotvenosti.

Vzhledem k probihajicimu trieniu véfime, ze text sborniku pfipomene dulezité
souvislosti, které je potfebné si stale uvédomovat v ramci naseho usilovani o pro-
hloubeni nasi narodni tradice a identity.

PhDr. Olga Nytrova
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OBRAZOVA PRILOHA



Slavnostni
vyzdoba séalu

v Curychu,

kde 4. Eervence
1914 Toméas
Garrigue Masa-
ryk promluvil

o M. J. Husovi

Z OSLAVY MiSTRA

JANA HUS]
GECHY SVYCARGKYMI

vCURYCHUY
dned.iervence 1915

Cherche I v, Gouts Ia v, apprend I v, aime
:& rme la vérité, garde la vérité, défends la vérité
)“'ﬂ" JAN HUS.

L'HYMNE DES HUSSITES

Chanté par les armées des Tcheques dans les guerres victorieuses
contre les Allemands en 1419-1434,

ot

Vous qui étes combattants de Dieu
et défenseurs de sa Loi,

priez afin que Dieu vous aide ;
ayez confiance :

avec Lui vous vaincrez toujours.

Ne craignez pas les ennemis,
ne regardez pas le nombre;

gardez votre Seigneur dans le coeur, o N e s
combattez avec Lui et pour Lui,

Sl CONFERENCE

GRANDE SALLE DE LA REFORMATION

Que le cri de joie retentisse : PUBLIQUE ET GRATUITE
Allons, hurra, allons! sous ln préstdgnce dhonneur do
Serrant vos armes dans les mains, M. Lucien GAUTIER erpoc M. S. G. MASARVK

dites : Dieu notre chef! Professeur  Univrsié de Gentve Professeur & 'Université de Prague

1
frappez, battez, ne reculez devant personne! ey

Hymne des Hussites.
Introduction de M. Lucien GAUTIER.

Conférence : Jan HUS et la réformation tcheque par
[CRCRRO L] M. Ernest DENIS, professeur 4 la Sorbonne,
Allocution dq M. T.G. MASARYK.
Chants tcheques avec le bienveillant concours du cheur russe

de M. Basit KIBALTCHITCH.

anisé par la Colonie Tehéque de Genéve
a IDE@BEID" du cinquiéme centenaire de la mort de Jan Hus
martyr et réformateur tchéque, bralé vif & Consiance
N L le 6 juillet 1415 )

Pozvanka na schuzi 6. Cervence v Zenevvé. Na rubu choral Kdoz jste BoZi bo-
jovnici ve francouzstiné (obé pfilohy ze Svycarska: archiv rodiny Kucerovy)
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FrantiSek Bilek: Mistr Jan Hus
ve sboru Cirkve ¢eskoslovenské husitské v Litomysli

53



Prezentace publi-
kace o M. J. Husovi
dne 26. Unora 2013
v Novomeéstské
radnici v Praze.
Zleva prof. Z. Kucera,
patriarcha T. Butta,
dékan prof.

Jan B. Lasek

adr. H. Tonzarova

Setkani v ramci projektu ,Studenti ¢tou Husa*
dne 17. dubna 2013. Uprostied prof. Petr Cornej
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Prace studenta
Tomase Zeleného

ze Stfedni primyslové
Skoly kamenické

a socharské v Hoficich
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