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Modlitba k vyroci Jana Zizky

Boze, ty jsi vladcem vseho.

Tvoje kréalovstvi je kralovstvim viech vékt (Z 145,13).

Dékujeme ti, ze také v nasi zemi jsi vzbuzoval v mnohych lidech touhu po
tvém kralovstvi, Zizen a hlad po spravedlnosti.

S vdécnosti myslime na tvého svédka mistra Jana Husa, oddaného tvé prav-
dé, ktery prinesl obét vlastniho Zivota.

V modlitbé si pfipomindme i Jana Zizku, ktery byl obdafen statecnosti a
rozhodnosti tvou pravdu branit. Myslime na ného v den jeho smrti. V jeho dobé
nasi zemi znéla pisen vitéza Bozich bojovniki. ,Blaze lidu, ktery znd vitézny
hlahol, ktery chodi ve svétle tvé tvare, Hospodine® (Z 89,16). Ale Eastokrat znél i
plac porazenych. Nase déjiny jsou plné nejen vitézstvi, ale i porazek.

Pfijmi, Boze, do svého milosrdenstvi vSechny ty, ktefi zahynuli na bojistich
v dobé davné i nedavné, at na strané vitéza nebo porazenych.

Prosime té za svou zemi, ktera je nas§im domovem. Modlime se za pokoj a
rozvijeni dobrych podminek pro Zivot. Ved narody svéta ke spolupraci a k vé-
domi lidské sounalezitosti.

Dej, abychom jako kfestané vedli dobry boj viry zbranémi ducha (1 Tm 6,12),
pieméhali zlo dobrem (R 12,21) a byli nositeli evangelia pokoje pro druhé (Ef 6,15).

Amen.

ThDr. Tomds Butta, patriarcha CCSH
Sudomét, 10. fijen 2009



~Pomni Jene, pravda zvitézi“ - Jan Hus a Jan Zizka na obrazu Fr. Rosera



Tti postavy Ceské reformace -

tri osobita svédectvi o Bozi pravdé
(Mistr Jan Hus, Jan Zizka a Petr ChelCicky)

Promluva k vyroci smrti husitského vojeviidce Jana Zizky

Vézeni pfitomni, sestry a bratfi,

dovolte, abych v uvodu tohoto setkani promluvil o vyznamu husitstvi a o
postavé Jana Zizky z Trocnova u pfilezitosti 585. vyro&i jeho imrti.

Husitstvi nebylo pouze kratkou historickou epizodou trvajici dvacet let. Neni
vymezeno a ohraniceno jen léty 1414 az 1434, tedy dobou trvajici od prvniho
vysluhovani svatosti vecefe Pané pod oboji zpiisobou v kostele sv. Martina ve
zdi v Praze mistrem Jakoubkem ze Stfibra az do bitvy u Lipan. Husitstvi je
jednak celou epochou trvajici 200 let a soucasné je nad¢asovym duchovnim
programem. Je to fenomén pusobici v rozsahu nabozenském, politickém, soci-
alnim, ale i vojenském.

Tvoriva a duchovni sila husitstvi se projevila v narodnim obrozeni i v dobé
budovani prvni republiky a obrany demokratického statu. Nabozenské, biblické
a kfestanské motivy jsou stdle zivé v Cirkvi ¢eskoslovenské husitské, ale i v dal-
$ich cirkvich hlasicich se k odkazu ¢eské reformace.

Husitstvi charakterizuji tfi postavy: mistr Jan Hus, Jan Zizka a Petr Chel¢ic-
ky. Hus predstavuje nabozenskou a mravni reformu cirkve a spole¢nosti. Jan
Zizka je sttedovékym vale¢nikem. A Petr ChelCicky je svym vyrazné pacifis-
tickym zaméfenim myslitelem odmitajicim nasili jako takové. Zdanlivé tyto
postavy stoji vii¢i sobé v protikladu. Napiiklad Zizka a Chelcicky jsou si na
prvni pohled svymi ideovymi vychodisky a zaméfenim znacné vzdaleni. Tento
rozpor je vSak zdanlivy. V téchto tfech jménech je obsazen program husitstvi
v jeho jednoté, avsak pro rizné déjinné situace (Trtik Z.: Cirkev ceskoslovenska
a husitstvi, Theologickd revue 1969, s. 63).

Hus je predstavitelem reformace na zdkladé Boziho slova vzhledem k nejsir-
$im vrstvdm. Odvolévali se na né¢ho konzervativni i radikdlni husité. Zizka je
spojen s obranou zemé v ¢ase ohrozeni kfizovymi vypravami. Pfipomind nam
starozakonniho bojovnika. Chel¢icky vyzyva k navratu k evangelijnim moti-
vim lasky a nenasili po dobé valek, které zpustosily zemi. Reagoval na nasili a



vyzdvihl Jezi$tv priklad lasky vici neprateltim, jak dokldda jeho Postila (Hruby,
H.: Ceské postily. Praha 1901, s. 63). Stal se predstavitelem pacifismu a duchov-
nim otcem ,tichych v zemi“ - Jednoty bratrské.

Mistr Jan Hus, jeho osobni statecnost a etické zaujeti, usili o obnovu cirkve a
vychovu ¢eského naroda byvaji vseobecné kladné hodnoceny. Ale husitstvi jako
takové byva vidéno problematicky pravé pro svij stin valek a nasili.

Husité se vSak s velkou vaznosti rozhodovali pred autoritou Boziho slova
a v rozhovoru s tradici, zda vést valku a télesny boj ¢i nikoli. A to se tyka jak
Jakoubka ze Stfibra, tak i taborskych bohoslovci. V husitstvi probihala diskuse
o opravnénosti vedeni valky. Jakoubek ze Stfibra roku 1420 dava s tézkym srd-
cem souhlas k obranné valce ve smyslu stfedovékého pojeti spravedlivé valky.
Spravedlivy boj je ten, ktery je veden pro Bozi cest a spravedlnost, nikoli pro
osobni prospéch nebo uznani. S otdzkou boje se vyrovnavali i tabofi. V usneseni
taborskych synod bylo feceno, ze knéz se nesmi Gc¢astnit pfimo boje nebo k boji
podnécovat. ,Avsak spravedlivym bojim bozim pritomni byti smi, bojujicich
napominaje, aby spravedlivé a bohabojné jednali“ (Usneseni synod tdborskych
o vdlkdch a trestu smrti. V: Jan Zizka z kalicha. Dopisy a projevy. Praha 1930, cit.
s. 104). Téma valky, boje, etického rozhodovani ziistava zivé az do soucasnosti,
nebot k lidskym déjinam patfi bohuzel ozbrojené konflikty jako vyhrocené fe-
$eni politickych problémd. Duchovni a eticky rozmér prinaseji do soudobé ar-
mady vojensti kaplani. Je cenné, Ze pravé tato sluzba se u nas kona v ekumenické
spolupraci - katolikd, husitd, evangeliki i dalsich cirkvi.

Jan Zizka byl vojak. Byl obdafen diivtipem pozoruhodné vojenské strategie,
kdy jeho vojsko vitézilo i nad pocetné velkou presilou. Pro ného bylo charakte-
ristické, Ze mu neslo o zisk a majetek. Nikomu nestranil a nehledél na osobu a
stav, a to se tykalo jak odménovani, tak i trestani. Usiloval o udrzeni jednoty ve
smyslu kdzné a poslusnosti, ktera k vojenskému prostredi patfi. V jeho nékolika
dopisech, které se dochovaly, je zfejma jeho rozhodnost, netistupnost, nesmlou-
vavost az tvrdost, s niZ prosazoval tento muz stredovéku ¢tyfi prazské clanky.
Opakované jsou v jeho dopisech citovany jako ustfedni program husitd spolec-
ny jak prazantm, tak i tdborim (Jan Zizka z kalicha. Dopisy a projevy. Praha
1930, s 63n; s. 65n). Zizka nabad4 k jejich ptijeti. V listé napsaném v roce 1420
pise: ,Proto vam cele jako milym bratfim davéfujeme, ze pravdy ty pfijmete...
(tamtéz, cit. s. 64). Pokud nebudou tyto clanky prijaty, stavaji se adresati jeho
listu neprateli (tamtéz, s. 64). I kdyz byl drsnym vale¢nikem, byl presto muzem
viry. Zizka chapal vitézstvi ne jako vitézstvi lidské, ale Bozi. V jednom z jeho
listi je fec¢eno: ,,Pan nas vSéemohouci, kteryz jest nam mnoho pomahal i osvobo-
zoval od nepratel velikych... sam za nas racil bojovat® (tamtéz, cit. s. 80-81).



Hymnou Zizkova nepfemozitelného vojska se stala zndmd pisent Kdoz jst
bozi bojovnici. Jeji uplny text obsahuje i zakladni myslenky vojenského Zizkova
tadu (Husitské pisné. Usporadal . Danihelka, Praha 1952, s. 183-184). Text pisné
je inspirovan nejen apokryfnimi knihami makabejskymi, ale i starozakonni
knihou Deuteronomium - 5. knihou Mojzisovou. Ve 20. kapitole této knihy
¢teme: ,,Kdyz vytahne$ do boje proti svym nepfateldm a spatfis koné a vozbu,
lid pocetnéjsi, nez jsi sdm, nebudes se jich bat, nebot Hospodin, tvdj Bih, ktery
té privedl ze egyptské zemé, je s tebou” (v. 1).

Choral ,Kdoz jst bozi bojovnici“ obsahuje zvlastni piisobivou silu. Jeho
motiv se objevuje i v dile nasich vyznamnych hudebnich skladatelt Bedficha
Smetany i Antonina Dvoraka. Zazniva ve Smetanovych symfonickych basnich
Ma vlast, ale i v Libusi. V dile Antonina Dvoraka, ktery nazval skladbu z roku
1883 ,,Husitska®, se vyskytuje motiv husitské pisné spolecné se staroceskym
svatovaclavskym chordlem.

Vyrodi Jana Zizky nés pfivadi k zamysleni nad touto osobnosti vynotujici se
z davného stfedovéku, nad dramatickou minulosti a zapasy odehravajicimi se
v nasi zemi. Osobnosti mistra Jana Husa, Jana Zizky z Trocnova i Petra Chel¢ic-
kého predstavuji osobité a rozdilné svédectvi jedné Bozi pravdé, kterd se slozité
prosazuje v déjinach i v lidském zivoté.

ThDr. Tomds Butta, patriarcha CCSH
Liberec, 9. fijen 2009



Statecny kacit Jan Zizka z Trocnova

idé, zijici na stejném tGzemi a hovorici stejnym jazykem, maji obvykle i

stejné zvyky (tradice) a podobné ponéti o vlastni minulosti. Je to ovSem
minulost vybérova: Vsichni ve skolnim déjepise slychaji stejna jména, v uceb-
nicich vidaji stejné tvare, seznamuji se s podobné vykladanymi udalostmi, ale
kazdy si minulost své zemé a naroda pamatuje jinak. K rozrtiznéni pohledf na
historii téZe zemé a jejtho obyvatelstva vyrazné prispivaji riizna filmova a tele-
vizni zpracovani. Jejich ptisobeni a sila priraznosti pfi pronikani do lidskych
predstav je mnohonasobné silnéjsi nez skolni vyuka déjepisu.

Historie je mimoradné obsahla véda, musime z ni proto vybirat, jaké budeme
predavat povédomi o minulych déjich, které osoby zminime, které ponechdme
bez pozornosti. Déjepis neni historii a ta zase neni minulosti, nybrz jen snahou
0 jeji zpritomnénim v uvéritelném vypravéni, podavaném po generace. Jenze
v kazdém pokoleni se vypravéni proménuji.

Vsichni vidime rozdil mezi stfedovékem, tfebas patnactym stoletim, a dne-
skem. Nejen v tom, Ze nas od doby Jana Zizky déli Sest staleti. Tehdy se psalo
jinym pismem, fada textl se dochovala na drahych pergamenech. Malovaly se
jiné ndmeéty obrazd, i sochy byly vénovany castéji svétcim a svéticim, nez smr-
telnikém. Lidé se jinak $atili, jinak bydleli, jinak mluvili. Hmotna kultura vsak
neni tim jedinym, co nds odli§uje od doby, v niz zil Zizka. Lidé tehdy i jinak
mysleli, méli jiné predstavy o svété a jeho rozsahu, nez my, uznavali jiné ,,prio-
rity*. Napriklad starost o spasu duse.

Kfestané, jimiz tehdy obyvatelé Krélovstvi ¢eského byli - s vyjimkou Zida
- se nestarali jen o svij denni chléb. Cirkev jim skrze své knézi méla poskytnout
nadéji na Bozi pfizen a na posmrtnou spasu, nebot smrti koncil pouze pozem-
sky zivot. Duse, ktera opustila télo, ¢ekala na Bozi soud. Podle svych skutkt ve
smrtelném a hfisném téle se také dockala zaslouzené spravedlnosti. Nechybéla
proto snaha mit cirkev bez poskvrny, presnéji mit knézi bez hfichu, zbyte¢nych
majetkd a prostopasného chovani. Lidé chtéli své vzory a chtéli, aby se vzorné
chovali jejich duchovni pastyfi. Pokud se dovidali o svétcich a svéticich, ktefi
se stali pfimluvci u Boha, mohli chtit vidét i zivé vzory s ¢istym svédomim a
mravnym konanim.

Kdyz vypukly v roce 1419 nepokoje a boje, jimz jsme si navykli fikat ,,hu-
sitska revoluce®, objevil se, mezi jinymi, muz, jehoz snahou bylo vymytit
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Jan Zizka, dievofez A. Schoonebeck,
z knihy Hriizny slepec, (Leyden 1685)

nerady v cirkvi. Jednou pro vzdy. Vojacky pfimocaré smysleni tehdy jiz po-
mérné starého muze mélo své nadsené priznivce a nasledovniky, avsak i své
protivniky. Jan Zizka, snad nejslavnéjsi vale¢nik ceského stfedovéku, proto
neprestaval nadchavat i znepokojovat déjepisce, historiky i zajemce o mi-
nulost. A do budoucna pomyslné rozdélil ¢esky ndrod na své obdivovatele a
zatracovatele.

Kdybychom se mohli setkat a mluvit s lidmi, ktefi zvladli zakladni $kolni
dochazku v druhé pali 18. véku za kralovny Marie Terezie, o stoleti pozdéji za
cisafe Frantiska Josefa I. a v dobé tzv. prvni republiky za Tomase G. Masaryka,



jisté by nas prekvapilo, jak jiné by to byly vyklady minulosti téze zemé a téhoz
néaroda.

Katolickou vychovou, pozdné baroknim déjepisectvim a predosvicenskym
skolstvim ovlivnény zak by sdéloval, ze Zizka byl velikym zhoubcem mnichd,
stra$nym kacifem se svou ni¢emnou sbéfti, ,,zly ¢lovék, ktery mrtvy po sto létech
jesté zivé dési“ (feceno s kralem Ferdinandem I. Habsburskym). Od katolického
pana farafe by zacek slychal, ze Zizka byl hrozny Antikrist, jemuz nebylo nic
svaté, ani klastery a kostely, které vypaloval.

O sto let mladsi zak by mohl fici, ze ve své &itance pro obecné skoly o Zizko-
vi nic nenasel. Ale mohl by dodat, jak mu rodice nebo prarodice vypravéli, co
Zetli o Zizkovi u Palackého v Déjindch néroda ceského a co v Tomkové knize o
Zizkové zivoté. Husitsky vojeviidce by pro zaka rakouské monarchie byl v tomto
podani state¢ny, neuplatny muz pfisného Zzivota, bojovnik za cistotu cirkve a
spravedlnost svétskou, prosté: ,jeden z nejslavnéjsich muzii naroda ceského®
Ten, ktery Gspésné porazel kiizové vypravy, ale byl i krutym prosazovatelem
Bozi spravedlnosti a svym zptsobem fanatickym nasledovnikem Boziho slova
tak, jak je sam chapal a jak si je sam vykladal.

Oproti tomu zék z ¢ast Ceskoslovenské republiky by védél, ze Zizka byl
nejen statecny jihocesky hejtman a ,vale¢nik genialni® ktery se postavil proti
celé Evropé, papezi i svému panovnikovi a cisafi Svaté rise fimské. Ze $kolniho
podani by odvodil, Ze Zizka mél smysl pro spravedlnost a poctivost, ze ,,zemfel
zcela chud, ackoli se mohl stati pfednim panem v zemi®. Mél by demokratické
smysleni: ,,Socialnich rozdild neznal, jednal stejné s panem jako s robotézem.“.

Vsechny tyto odli$né nazory a hodnoceni jedné historické osobnosti by byly
»spravné“ pro dobu svého vzniku a $kolniho poddni, pro ideovou napln epochy,
v niz vznikly a byly sdileny jako vétsinovy nazor na zdédénou minulost. Nutno
jesté dodat, ze vSechny $kolni vyklady narodni minulosti byly vzdy formulova-
ny v zajmu politického rezimu panujictho v té které dobé, a tedy pod pfimym
dohledem statu, at uz se prislu$né ministerstvo jmenovalo ,vyucovani a kultu®,
»Skolstvi a osvéty” nebo ,$kolstvi, mladeze a télovychovy® Vsichni pomyslni
zaci vybrani ze tfi staleti by fikali jen to, co jim povidali dospéli, nikoli to, co
vlastnim studiem pramen a literatury zjistili o Zizkovi sami.

To, co si o Zizkovi myslime a fikdme, neukazuje ani tak na jeho dobu, jako
spie na tu nasi. Na to, co zdUraziujeme nyni, napiiklad Zizku a jeho vztah
vizni soutéze o Nejvétsiho Cecha nevysel vitézné husitsky bojovnik Zizka, jak
by se mohlo stat jesté pred 50-60 lety, ani bojovnik za pravdu Bozi, Jan Hus, jak
by se mohlo prihodit pred sto lety, ale kral a diplomat ze zahrani¢ni dynastie,
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dobry katolik a cisar Svaté rise fimské, Karel IV. Lucembursky. Svéd¢i takovy
fakt o tom, ze jsme se od starsich vzort — vale¢nika a Cestnych knézi — odpou-
tali a stali se nové obdivovateli panovnika - zakladateld, politikd, diplomatd a
Evropant?

Jeden z ceskych historikit upozornil na zdanlivé obycejnou, ale zavaznou
skutec¢nost: ¢im hloubéji se nofime do minulosti, tim jako by ubyvalo lidi
v ni zijicich. Pfesnéji - s prohlubujicim se stafim udalosti zjistujeme stale vétsi
mezery ve znalosti jmen i ¢indi. To, co nebylo zachyceno pisemné a co nelze
dolozit ani archeologicky pod zemi ¢i pod vodou, jako by nebylo, i kdyz se
stalo. I Zizka se, spide diky shodé historickych okolnosti, objevil vyrazné na
jevisti ceskych déjin jen na pét let. Sotvakoho by bez husitské revoluce vice za-
jihocesky zeman, rozmbersky odbojnik a acastnik bitvy u Grunwaldu, vzbudil
trochu zajmu. Zizka sam by se asi divil, co vie se 0 ném v nasledujicich staletich
naslo, napsalo, vymyslelo a jak ho kdo soudil. Jaky Zivotopis by si sam o sobé
mohl precist?

Nejprve by zjistil, Ze historikové si dlouho nebyli jisti, zda byl v dobé hu-
sitské revoluce skutecné takovym ,starcem®, jak stfedovéké vnimani svéta
oznacovalo muze kolem $edesatky. Nakonec se vSak pfece jen zda, ze se Zizka
narodil jesté za vlady Karla IV. Dosti nejasnosti panovalo kolem rodict i sou-
rozencti budouciho vojeviidce. Mozna by byl Zizka mélo poté$en zji§ténim, ze
byl oznacovan za ¢lena lapkovské tlupy, ktera v letech 1408-1409 $kodila mimo
jiné i jihoceskym Rozmberkiim. Vice by mu patrné lichotilo zjisténi historik,
ze se brzy poté stal clenem bojovnikd najatych do valceni s fadem némeckych
rytird, tézce poskozeného v bitvé u Grunwaldu v cervenci 1410. Kral Vaclav IV.
poté dokonce poskytl Zizkovi misto ¢lena své ostrahy. O necelé tii roky pozdéji
se Zizka objevuje mezi vy$ehradskymi many. Nechybi ani 30. dervence 1419,
v den prvni prazské defenestrace. Od té doby ¢teme o Zizkovi mnohem vice.
Zachovaly se nékteré jeho dopisy, zpravy od pratel, soucasnikt i protivnika.
Viceméné v centru déni je az do své smrti 11. fijna 1424. Zizka bojuje, vitézi.
Na Vysehradé, u Sudomére, spoluzaklada Tabor, dobyva zpupna jihoceska i
severozapadoceska mésta, likviduje pikarty, pomaha Praze proti Zikmundovi,
Kutné Hore a Némeckému Brodu, proti uherskym vojsktim, val¢i na Moravé,
spolu s tibory bojuje na zdpadé Cech. Zizka se stal nebezpednym natolik, Ze se
na néj chystal atentat koncem roku 1423. Necelé ¢tyfi mésice pred svou smrti
je nejmocnéjsim muzem v zemi. Politické a vojenské stfety s pany a s prazany
by jisté netvofily pfijemnou kapitolu Zizkovych vzpominek, pokud by néjaké
napsal nebo nadiktoval.
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Zizku by snad potésilo, Ze si jej soucasnici povazovali natolik, aby mu za mis-
to pohrbu vybrali chram sv. Ducha v Hradci Kralové. Pozdéjsi premisténi do
Céslavi by uz bylo jen epizodou v neklidném vojenském Zivoté i po smrti. Zizku
by patrné netésilo pozdéjsi zniceni jeho nahrobku i hrobu. Jako ur¢ité historické
zadostiu¢inéni by mohl chapat skutecnost, Ze neziistal zachovan ani hrob jeho
velkého protivnika, cisafe Zikmunda Lucemburského. Ostatné ani jini tcastnici
husitské revoluce ¢i udalosti predchozich let se po své smrti nedockali reprezen-
tativniho pohfbu a hrobu. Jan Hus a Jeronym Prazsky skon¢ili jesté hife - jejich
»kacifska“ pamatka méla byt vymazana s likvidaci jejich spalenych tél. Pokud
se o nich mluvilo, pak méli byt pouze ukazkou toho, jak skonci vsichni, ktefi se
svym chovanim a ucenim sami vylouci ze vSeobecné cirkve jako heretici.

Pokud by o Zizkovi debatovali ti, ktefi proli $kolnim déjepisem po roce
1948, vzpomnéli by mozna na to, jak bylo husitstvi vyzdvihovano coby jeden
z vrchol@ ceskych déjin, jak se z husith stali pfedchtdci komunistd, predvoj
revolu¢niho boje za spravedlnost chudych v boji proti utlacujicim bohatym, jak
za Zizkou $ly ,lidové masy“. Podle $kolského podani déjin z dob socialismu
(1948-1989) byli vlastné Zizka a jeho pfivrzenci bojeovniky za novy svét bez
vykoristovani a za socialni pokrok v ¢ase feudalismu.

O Janu Zizkovi je z doby jeho Zzivota a pisobeni zndmo vyrazné méné, nez
bylo napsdno v dalsich Sesti staletich po jeho skonu. Zizka Zije v obrazech,
sochach, krasné literature i poesii, v kronikach, zivotopisech, historickych stu-
diich a popularnich ¢lancich, na ceskoslovenskych platidlech a znamkach, na
upominkovych predmétech stejné jako v nazvech namésti, ulic, ¢tvrti, vrchi
nebo kasdren. A uz uplné jiny je Zizka v dramatu a ve filmovém zpracovani.
Toto pfijmeni najdeme také v telefonnich seznamech. At chceme, nebo ne, Zizka
je stale s nami. Nebo my s nim?

PhDr. Milan Svoboda

Pouczitd literatura:

Zemé dobrd, to jest zemé Ceskd, Praha 1754 (nové vyddni Brno 1998)

Viclav Viadivoj Tomek, Jan Zizka, Praha 1879 (nové vyddni Praha 1993)

Jan Stastny - Jan Lepat - Josef Sokol, Citanka pro skoly obecné, I1I, Vider 1891
Ladislav Hosdk, Nové Ceskoslovenské déjiny, Praha 1947

Frantisek Kavka, Déjiny Ceskoslovenska do roku 1437, Praha 1972

Jifi Kejf, Husité, Praha 1984

Petr Cornej, Velké déjiny zemi Koruny ceské V, 1402-1437, Praha 2000
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Visechny Zizkovy tvare

dkud zndme podobu Jana Zizky nejcastéji? Z uebnice déjepisu. Vybér

otisknutelnych vyobrazenti je veliky, najdeme jich mozna ke stovce. Ne
vsak z doby, kdy husitsky hejtman zil. Nejvice jich totiz vzniklo dlouho po jeho
smrti, v 19. a 20. stoleti. Kresby, nejriznéjsi techniky rytin, malby, reliéfy a na-
konec sochy. Jedna neni jako druhd, nékteré si odporuji. Az na vyjimku - Ziz-
ka je vzdy stary, prosedivély muz s paskou pres oko, nékde i pres obé. Autori
vychazeli z nejpodstatnéjsich télesnych znakd: zeman byl slepy na oko, pozdéji
na ob¢, a byl stary. Tvaf, tvar nosu, dsta pokryta vousem, rovna postava ¢i na-
hrbeny hibet, to vée uz bylo dilem autorské predstavy. Zavér je jasny — nevime,
jak Zizka skute¢né vypadal. Potfebujeme to védét? Patrné ano, jinak by tolik
pokust o jeho znazornéni nevzniklo. Vzdyt do tvafe mizeme promitnout du-
chovni znaky - moudrost, vzdélani, laskavost, ale i hrubost, hloupost a krutost.
Tvar je odrazem ducha a oko oknem do duse. Dokud byl obraz dvourozmérny,
nebylo tieba pozastavovat se nad celkovym vzezienim: byl Zizka spise mohut-
nym rytifem, nebo obtloustlym zemanem? Stal rovné, nebo mu zada nachylila
1éta? Tyto otdzky museli fesit az sochati vytvatejici Zizkovy statue, a jesté vice
ka Stépanka. Pfedeviim posledné jmenovany dal ztvarnénim své role, hlasem a
zjevem, dalsim generacim obyvatel ¢eskych zemi jedine¢nou predstavu o valec-
niku husitské (nikoli zizkovské) revoluce.

LJest tragickym osudem obou pfedstavitelii ¢eské reformace, Husa i Zizky,
ze ziji po staleti nepfetrzité v pfedstavach svého naroda, avsak vytvarny vyraz
téchto predstav méni se, nemaje bezpecného podkladu, od ¢asu k ¢asu a casto
i pod vlivem neceskych vymyslt a predloh. Postesknuti i vyraz nechuti, pro-
jeveny Karlem Guthem v Zizkové sborniku v roce 1924, celkem ptesné vysti-
huje naroky kladené na vytvarné uméni v prvni tretiné 20. stoleti. Stejné jako
v psani historie by se méli jeji tvirci drzet dobovych psanych prament, méli by
umélci zfejmé vychazet ze starych, tj. historickych predloh, aby oba - historik i
malif ¢i sochat - mohli ,,spravné® vyjadrit podobu i ¢iny postav minulych dob.
Oboji je sotva mozné ucinit objektivné. Neni ndhodou, Ze stejné jako se lidily
piedstavy o Zizkovi béhem staleti v literatufe déjepisné a v kronikafskych po-
dénich, ménil se obraz Zizkovy podoby i ve vytvarném uméni. Lidé druhé pule
devatendctého a zcela pak dvacatého stoleti si zvykli a naucili se vnimat jako
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»pravdivé® jen to, co se objektivem fotoaparatu podafilo zvécnit jako ptvodni,
pravé, autentické. Vytvarné umeéni uz prestalo plnit Glohu pfesného a pravého
zobrazovani blizkého realité fotografické produkce a hledalo si jiné cesty svého
vyjadfeni. Ovéem predchozi staleti méla jina méritka na zobrazeni skutecnosti,
a vétsinou nestacila jen pouha kresba ¢i malba. Obrazy se cetly, podobné jako
knihy, nejen proto, Ze obsahovaly také rtizné obsahlé napisy a popisky. Nesly
v sobé totiz vétsinou vice sdéleni. Nevidélo se v nich jen to, co maji zobrazovat,
ale také souvislosti vzniklé s konkrétni skutecnosti, kterou odrazely, obrazely
(proto ob/razy). Vytvarné vyjadreni casto obsahovalo riznorodé symboly, je-
jichz desifrovani bylo zcela zavislé na vzdélani a dobré pozorovaci schopnosti
divaka. Malif ¢i kreslif si s nim obcas pohraval, nutil ho premyslet a usilovat
o pochopeni zobrazeného.

Budeme-li pro nasi potfebu pochopeni vyvoje podob Jana Zizky vnimat
obraz predevsim coby snahu zachytit tvar historické osobnosti, je nutno fici,
ze kromé promény lice se az do pocatku 19. stoleti méni i odév, do kterého
je husitsky vidce oblékdn. Ve stredovéku odpovida dobové mode, stejné jako
v renesanci vidime rytife ve zbroji z tehdejsich ¢asti a v baroku opét, casto i
vcetné ucesu. Jinak fe¢eno - po dlouha staleti jsou osoby bez ohledu na dobu, v
niz zily, zobrazovany pravé v takovém prostfedi hmotné kultury a v tom stylu,
ktery vladl v case, kdy byly vytvofeny predstavy o jejich vzhledu. Tato obdobi
jesté neuméla ,myslet historicky, proto vkladala do vzezfeni zobrazovanych
vse, co jim bylo blizké.

Pokud byl snad Zizka vyobrazen je$té za svého Zivota nebo krétce po své smrti,
tyto podoby se nam nezachovaly, nebo jesté nebyly objeveny. Napriklad v Hradci
Krélové byl pry Zizka namalovan na korouhvi ,,na bilém koni v rytifské zbroji
s palcatem®. Také v jihoceském Tabore mél byt zobrazen, a to na vézi. Obdobné
na soukromych domech v Praze na Starém Mésté nebo v Kutné Hofe. Protoze
zminéna vyobrazeni uz neexistuji, musime se obratit ke starym rukopistim.

Zizkovo vyobrazeni jesté z 15. stoleti zachovaly nékteré kodexy: Jensky,
Gottingensky (1463) a Jistebnicky kancional (1490). V rukopisu z Géttingen je
zachycen jako jezdec na bilém koni. Na hlavé zelenou cepici, pres obé oci pas-
ku (,,klipec®), rudou kuklu, na téle bily kabatec a zelené kalhoty (,,nohavice®).
Zizkova tvaf je obdobnd i v kodexu z Jeny a z Jistebnice s ur¢itymi rozdily v
obleceni a ve vousaté tvari. Jensky rukopis vSak obsahuje dvé podobizny. Ta
»skandalnéjsi“ predstavuje Zizku v nebi ve scéné spolu s Kristem.

Sestnacté stoleti s rozvojem knihtisku a rytin prodavanych i jednotlivé uka-
zuje hejtmana jako slepého, zbrani opatfeného bojovnika na koni, jako vidce
svych vérnych na prvnim misté. Tak jej dal vyryt Mikulas Konac z Hodiskova
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Jan Zizka, lept, Jan Balzer, polovina 18. stoleti

v prekladu Kroniky ceské od Enease Silvia Piccolominiho (1510). V Kronice
Ceské od Martina Kuthena (1539) je Zizka predstaven v poprsi v medailonu.
V Relatio Turcorum (1550) vidime opét jednoduchou kresbu ozbrojeného jezdce
na koni. V 16. véku se také objevuje prvné jako renesancni kavalir v plné zbroji,
pres niz je prehozena distojnicka Serpa, v ruce korouhev s namalovanym ka-
lichem. U nohou stoji erb a v napisovém poli ¢teme ,,CZISKA® Kronika velmi
pékné o Janovi Zizkovi, vydané po roce 1600, jej dfevorytem na titulni strané
znovu ukazuje v Cele vojska. Theobald jej v rytiné dila Hussitische Krieg (1609)
predstavil ¢tendfi opét jako rytife ,,Jana Zizku z Trutnova“ (!).
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Sedmnacté stoleti poznd Zizku v riznych obménach podle jedné predlohy, tzv.
zenevského typu. Jejim autorem byl Jakob Schrenck von Notzigen. Uplatnila se
v dile Augustissimorum imperatorum... imagines, (Innsbruck 1601). Ve velké,
mimoradné pracné médirytiné predstavujici renesancni architekturu s dvéma ko-
rintskymi sloupy zdobenymi andilky s vojenskymi motivy, stoji v mélkém vyklen-
ku socha renesanéniho véle¢nika se zvlastnim typem $picaté prilby. Muz je odén
do platové a krouzkové zbroje, pfes niz je obtocena Serpa. Na nohou ma puncochy
a boty protazené do $pice. Zatimco levice spociva na dlouhém medi, pravice svira
okovany cep. Pravé tento druh zobrazeni se stal na dlouhou dobu oblibenym a
rizné kopirovanym zptsobem, jak predstavit Zizku kresbou i malbou.

Spise jako bohaty méstan vypada husitsky hejtman na rytiné A. Schoenebec-
ka v knize Hrazny slepec (Leyden 1685). Barokni pojeti ma do konce 18. stoleti
jesté jeden typ, totiz Zizkovo poprsi. Stari, vousy zarostly muz s dlouhymi,
¢asto tmavymi vlasy, je zachycen z profilu v jakémsi tmavém plasti. Tvar zcasti
nese ryhy hlubokych vrasek, vyraz obliceje spise predstavuje tupého nebo po-
tmésilého sedlaka.

Devatendcté stoleti, doba romantického historismu, uz vraci Zizku do jeho
doby, totiz do gotiky. Dokladem toho je napfiklad rytina E. Arnolda (1848), kte-
ry Zizku, uz jako celou postavu, umistil vprostfed gotického loubi. Vojevidce
se postupné opros$tuje od renesancnich a baroknich pridavka svého brnéni i
vzezreni a stava se télesné starsim, s drsnéj$im vzhledem i pohledem napfiklad
v grafikich Fr. Sira a A. Pokorného (1860).

Objevuje se viak i novy zptsob ztvarnéni: Zizka uz neni solitérem, prostte-
di kolem néj se zalidnuje proslulymi revolu¢nimi osobnostmi i anonymnimi
piivrzenci. Snad nezavisle na sobé vytvafeji portrét Jana Zizky s Janem Husem
F. Libis a Fr. Roser, ptipadné Fr. Sir (1860). Hejtman je zachycen s Mikuldsem
z Husi na Schweivlové portrétu (1872). Nejsou to jen témata porad a rozhovori,
kde zahlédneme vojenského génia. J. Cermak predstavil Zizku s Prokopem Ho-
lym, jak ¢tou Bibli (1849-1852). Svoboda naopak ztvérnil Zizku s Janem Roky-
canou (1870). Maixner@v hejtman se svymi bojovniky u Rabi (1850) a podobné
zpracovani u Chitussiho (1878) dokladaji snahu umélct predstavit vojevidce i
v osobné tragickych momentech.

Nelze zapomenout na nejpohnutéjsi ze zizkovskych vyjeva, totiz vojevidctav
skon. Ménes v Zizkové smrti dramaticky (1840-1850), Hellich trudnomyslné
(1861) a Jenewein poklidné (1882) naznadili svou predstavu vale¢nikova skonu,
jeho oplakavani a smutek ,,obycejnych® lidi.

Pokud bychom si vytvofili pomyslnou galerii malifského z4jmu o Zizku
v druhé pili 19. stoleti a na pocatku 20. véku, bylo by dobré porovnat predstavu
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o vale¢nikovi u umélcti, z nichZ jmenujme aspon Maixnera (1867), Svobodu
(1869), Myslbeka (1877), Brozika (1883), Manesa (1895) a zvlasté Mikolase Alse
(1895, 1899, 1905, 1909). Pravé jeho Zizka postupem let, kdy jej mistr kreslil,
skutec¢né télesné starne. AlSovy prace jsou také verejné nejznaméjsi a velmi
Zasto reprodukované v tématu Jan Zizka, ackoli ve 20. stoleti se k nému vyja-
Svolinsky grafikou pro bankovku z roku 1961. Na dvacetikoruné z roku 1970 uz
nenajdeme zédny novodoby pokus o vystizeni Zizkovy podoby. Autofi prosté
na jedné strané bankovky pouzili vyobrazeni z Jenského kodexu, na druhé nalez
kamenné hlavicky z nedochované sosky husitského vojeviidce.

»Demokratizace® ¢i zlidovéni vytvarného umeéni pfineslo i rtzné kuriozity,
naptiklad Zelezni¢ni vagén z roku 1918, vyzdobeny malovanou postavou Ziz-
kovou. Svym zptsobem vytvarnou praci jsou i dila kostymért a maskérd, kteri
vytvofili rezisérsky schvélené podoby Zizky pro role na divadle a ve filmu.

Jaké byla skute¢na tvai Jana Zizky z Trocnova, se uz patrné nedozvime.
Otevira se prostor nejen pro fantazii umélct a historikd, ale i pro kazdého
z téch, které zajima osobnost pozoruhodného muze ¢eskych déjin prvni ctvrtiny
15. stoleti.

PhDr. Milan Svoboda
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Jan Zizka velebeny i proklinany

P ofad o Janu Zizkovi vznikl bezprostiedné po pofadu o Janu Husovi.
Dramaturgicka logika je zfejmad. Tézky byl vsak pristup k muzi, po némz
zustaly pouze legendy a bitevni faktografie. Nemam vztah k vojeviidcim vi-
téznych ani prohranych bitev. Zajimaji mne lidské osudy. A tady jsem se setkal
s neprehlédnutelnou osobnosti, kterd budi obdiv i opovrzeni. Kym vlastné Jan
Zizka byl? Pro nékoho hrdinou, pro jiného muZzem, ktery talentované zabijel a
nic¢il. Ale kde je pravda?

Vycet jeho vitézstvi je vic nez tctyhodny. A tak se zrodil nazev poradu JAN
ZI1ZKA VELEBENY I PROKLINANY. Sebral jsem v§echny dostupné materialy
a jejich prostfednictvim jsem se pokusil o zamysleni. Kde bral silu a schopnost
bojovat skrovnymi prostfedky proti presile a vitézit? Po precteni fady svédectvi
i historickych rozbort jsem zacinal rozumét. Tajemstvim Zizkovy osobnosti
byla vira. A ta mu dala ,kfidla® Jak se pravi: zadné lidské dilo by nebylo ni¢im
bez Boziho ptispéni, bez pozehnani. A Zizka oboji dostal. Miizeme polemizo-
vat s tim, jak zachazel s jinovérci, zajatci a dobytymi mésty. Ale zde nemiizeme
uplatiovat soucasnd méfitka. Doba, a jeji pojiméni préava a moralky, byla jind.
A ZiZka jednal v duchu své doby, i kdyZ nemél obecnou podporu. Cést taboritii
byla proti nasili. Zizkovym ideovym protivnikem byl Petr Cheléicky, vyzyvajici
k nenasili. Dé&jiny vSak davaji obvykle za pravdu silnym. Ne vzdy pro dobro véci.
Ale véiim, ze Zizkiiv vklad pfinesl naemu ndrodu sebevédomi a stal se symbo-
lem. Kéz bychom i dnes méli dostatek osobnosti, které dokazou, je-li to nutné,
postavit se tfeba silnéjsimu a hajit své presvédcéeni, posileni virou.

Alfred Strejcek
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Jan Zizka v polském kroji, Viclav Brozik, 1883, kresba perem
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Jednooky

fisaham vam, Ze to, co zde napisi, nevyplynulo ze studia dokumentd, ze

zadné historické heuristiky, kritiky, analyzy prament ani jinych ucenych
vynalezd, nybrz jen z nékolika historickych tragédii a u¢enych pojednani, ktera
jsem ve svém hrisném laictvi precetl, a jak se mi nyni zd4, velmi nepozorné.

Z telenych pramend se doviddm, ze Jan Zizka z Trocnova byl nejen velmi
krestansky, spravedlivy, lidsky a politicky muz, coz vSe zvysuje mdj podiv
k nému, nybrz i to, Ze vedl véalky, zvitézil a byl hrdinou jen z vyssich a vaznych
divodd, jez uceni vykladadi rozdéluji na diivody narodni, statnické, nabozenské
a socialni. Davaji si dokonce velmi zélezet na tom, aby dokazali, Ze tyto vdzné
dtvody byly to jediné, co pfimélo Jana Zizku, aby vzal do ruky palcét a délal
velké skutky; a ze ty divody byly dostate¢né veliké a zralé, aby se Jan Zizka chté
nechté rozhodl stati se viidcem, vojakem a hrdinou.

A tady se pocind néco ve mné braniti; je to laicka a historicky nevzdélana
vira v Jana Zizku, ktera se tim citi dotéena. Rad bych totiz véril, ze Jan Zizka se
narodil, nemaje k tomu vaznych socialnich a jinych dtvodd, a ze stal se hrdinou
prosté proto, ze nemohl dobfe byt ni¢im jinym; bylo to zkratka v ném. Rad bych
véfil, Ze nejsilngjsi pohnutkou k Zizkovu hrdinstvi nebyly nérodni a jiné di-
vody, nybrz jeho naramné osobni hrdinnost a schopnost znamenité vojevodit.
Jisté mu ktivdil Eneds Silvius neb kdokoli, kdo ho povazoval za vidce lupict; ale
nebude ukfivdéno Janu Zizkovi, feknu-li, Ze by byl state¢ny a skvély, i kdyby byl
viidcem lupi¢t. Nevéfim, Ze Zizka se musil teprve nutiti k vojenskému hrdinstvi
pod natlakem vyssich divodd; nybrz véfim, ze dal svou nezkrotnou hrdinnost
ve sluzby vyssim déivodim, coz neni totéz.

Jsme divny narod; myslime si, Ze musime narodni hrdiny jaksi omlouvat, ze
jejich statecnost nebyla jen tak, od Pana Boha neb od chlapského srdce, nybrz ze
byla motivovana vyssimi diivody. Kdyby Homér byl ¢eskym poetou, nenapsal
by, ze Achilles sdhl po meci z vnitfniho puzeni, nybrz Ze sahl po ném jen proto,
jelikoz Troja ohrozovala dejme tomu socidlni postaveni spartského pasaka neb
nabozenskou viru v néjakou Diovu paternitu. Li¢ime své hrdiny jako beranky,
ktefi se méni ve lvy teprve pod natlakem utrpéného bezpravi neb ve jménu
nového politického programu; ale snad by nebylo po mnoha strankach $patné,
kdybychom je li¢ili jako lvy, ktefi se nadmiru musi pfemahat, aby byli tak tro-
chu beranky prava, politického programu neb néjakych kompaktati. Mazeme
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si myslet, ze by Zizka mohl byt stejné hroznym hrdinou ve voj$té Zikmundové
neb papezové; avsak on se hrdinné rozhodl pro tu druhou, selskou a ¢eskou voj-
nu a slouzil ji; coz je krasnéjsi podivana, nez kdybychom si ho byli predstavovali
jako mirumilovny vzor obcanskych ctnosti, ktery se jen po zralé, tak rikajic
radlovské tvaze rozhodl pro brachialni provadéni jistého programu.

Jsme tak radi, kdyz najdeme motivaci hrdiny, Ze ani nevime, Ze tim ztracime
hrdinské epos. Stejné jako se Zizkou nakldddme s tazenim legii, s dobrodruz-
nym dilem Masarykovym a s romanti¢nosti naseho pfevratu; domnivame se, ze
nejvic uctivame velké uddlosti tim, Ze z nich ¢inime strasné rozumové a ideoveé
zdtivodnéné podniky. Stydéli bychom se doznat, ze na historickych udéalostech
neni to nejkrasnéjsi program nybrz osobni zdatnost a odvaha pustiti se do toho;
a ze Zizka déava zivéjsi priklad tim, Ze rytifsky bojoval, nez tim, ze byl niru-
zivym kalisnikem. Nejsme nehrdinsky narod; ale mame jakousi naklonnost
omlouvat se pokorné za to, Ze jsme si tu a tam dovolili byt muzsky state¢ni.

Karel Capek
Lidové noviny 12. 10. 1924
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Slovo zavérem

Vazeni tenari,

drive. I kdyz toto védomi je clovéku bytostné vlastni, pfece neni vzdy prozivano
stejné jasné. Pristup k podstaté a hodnoté déjin, k jedine¢nosti a vyznamu his-
torického déni, v souvislosti s evropskym myslenim, se otevrel teprve v ramci
krestanstvi. Filosof a teolog Emerich Coreth konstatuje, Ze ,teprve kfestanské
vidéni déjin jako déjin spasy otevira svobodny pohled na podstatu a vyznam
déjin viibec. Déjiny uz nejsou ovladany faktem slepé nutnosti, nybrz jsou ...ur-
¢ovany svobodnym personalnim rozhodovanim ¢lovéka pred Bohem. Déjiny
spasy maji zaklad ve svobodné spasné vali Bozi, uskute¢nuji se svobodnym
Bozim zasahovdanim do déjin a svobodnou vyzvou jeho milosti obracenou
k clovéku, ale predpokladaji také persondlni svobodu ¢lovéka, ktery na Bozi
volani svobodné odpovida.”

»Minulost nezname, musime si ji sami vytvofit, ona uz tu neni pfitomna,”
tvrdi zndmy cesky filosof Ladislav Hejddnek. Minulost neni ddna. Cesky narod
si sdm musi uchopit fakta a ,vytvorit” si minulost a my jakozto pfitomni si
utvarime tu svou pravou minulost. Dodala bych, zZe zélezi na nasich mravnich
a hodnotovych postojich. Minulost tu podle L. Hejdanka neni (leda plosné), je
mozno se k ni vracet tak, Ze ji znovu vyvolame v Zivot, v jistém smyslu rekon-
struujeme, interpretujeme. Historickd podoba zde uz neexistuje, jen ¢aste¢nd
svédectvi, ktera nejsou jednoznacna. Ve vztahu k minulosti ani k budoucnosti
si nemtzeme dovolit byt svévolni. Stopy, doklady, dokumenty, to jsou pouhé
odkazy, smérovky k minulosti. Nemtize$ druhého zbavit svobody, nelze ho totiz
zbavit budoucnosti.

Svoboda neni v zadném pripadé svévole. Kdyz clovék déla, jen co chce, neni
v pravém slova smyslu svobodny. Je to totéz, jako kdyz naopak délame pouze to,
co si preje druhy ¢lovék - ktery mtize ovSem byt manipuladtorem. Pri uvazovani
o svobodé si uvédomujeme, Ze svoboda garantuje dobro a pravdu. Se svobodou
souvisi védomi, zZe pravda nds vysvobodi. Svoboda, ktera neprameni z pravdy,
neni svoboda.

Hledame, co je pravda, co - ve svétle pravdy - je minulost a budoucnost,
odkud pravda prichazi. Pokorné si uvédomujeme, ze pravda prichazi z budouc-
nosti. Budoucnost neni prazdny prognosticko-historicky pojem. Clovéku nelze
vzit duchovni budoucnost.
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Priblizovat a interpretovat osobnosti nasich déjin jako napf. M. J. Husa,
J. Zizku a z novéjsi historie T. G. Masaryka je dtlezité pro zdokonalovani naseho
poznani a tfibeni nasich hodnotovych postojii. Neseme odpovédnost za to, jak
se k témto poznatkiim a vy$sim hodnotam postavime. Filosof Erazim Kohak
naznacuje dulezitost intenzivniho zpytovani nas samych i naseho vlastniho
narodniho spolecenstvi. Je presvédcen, zZe ,spolecenstvi poutniki, kterym mi
je mij narod, se nerozplynulo beze zbytku v kyselinové lazni spotfebniho bla-
hobytu.”

PhDr. Olga Nytrovd
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