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Pozdravy a projevy

Vazeny pane patriarcho, pane biskupe, vdZené sestry a bratfi — clenové
Cirkve Ceskoslovenské husitské, vazeni a mili hosté,

jménem svym a jménem Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské repub-
liky vas srde¢né zdravim a lituji, Ze nemohu byt s vami na setkani, které pora-
date pfi ptilezitosti 169. narozenin Tomase Garrigua Masaryka.

Vstoupili jste do roku, v némz si na jeho sklonku pripomenete dulezity
a prelomovy moment v déjindch Ceskoslovenské cirkve - 100. vyroéi prvnich
bohosluzeb v nagem rodném jazyce ve svobodném Ceskoslovensku. V lednu
piistiho roku oslavite vznik Ceskoslovenské cirkve.

V lonském roce jsme si zde v Poslanecké snémovné pripomnéli preziden-
ta — osvoboditele a jeho odkaz nékolikrat: spole¢né s prezidentem Kongresu
USA Paulem Ryanem, kterého jsem do Snémovny pozval k projevu. spole¢né
se slovenskymi prateli vyroc¢i zrodu nasi parlamentni demokracie a volbu To-
mase Garrigua Masaryka prezidentem revolu¢nim Narodnim shromazdénim,
které se vaze k datu 14. listopadu.

Vzapéti jsem mél prilezitost promluvit ke 100. vyroc¢i nasi statnosti ve
Slovenské narodni radé.

Nezapomnél jsem v loniském jubilejnim roce ani na nase dalsi spojence -
Francii, Italii, Srbsko, Polsko a Velkou Britanii. Také pfi navstévé Ruska jsem
uctil pamatku nasich Legii.

V dé&jinach nasi stitnosti a Ceskoslovenské cirkve je vyznamnym mo-
mentem také rok 1848, ktery predstavoval dilezitou zkusenost v cesté nase-
ho naroda ke statnosti a k prvopoc¢atkiim naseho parlamentarismu. Patfi se
také pripomenout, ze rok 1848 byl rokem narodniho uvédomovani i rokem
nabozenského uvolnéni, na druhé strané se potlac¢enim revolu¢nich udalosti
a rozpusténim Kromérizského snému oteviel prostor krii¢ek po kricku reali-
zovat Palackého koncepci ¢eskych déjin. Frantisek Ladislav Rieger a T. G. Ma-
saryk pritom zduraznovali i jeji dimenzi mravni a ndbozenskou, ktera nakonec
v roce 1920 vedla logicky také ke vzniku vasi cirkve.

S idealy demokracie a humanismu se hlasite k odkazu ¢eské reformace Mi-
stra Jana Husa, husitt a Ceskych bratii. Podobné jako nas stat, i Ceskoslovenska
cirkev v sobé dokazala skloubit prvky konzervativni, aby zaroven dala prostor
pro svobodomyslnost a otevienost pro formovani soucasnosti a budoucnosti.

Jsem proto rad, Ze jste na dnesni odpoledne v Poslanecké snémovné pozvali
nase predni myslitele doc. Kamilu Veverkovou, dékanku teologické fakulty, a fi-
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losofa, predniho historika déjin nas stitnosti prof. Miloslava Bednare. Ceska
statni idea a Masarykova ceska otazka jsou aktualni nejen na své ¢asové ose od
Velké Moravy, sv. Vojtécha a Vaclava, Husa a Chel¢ického, Komenského az po
dnesek, ale mély by byt kompasem i pro nasi budoucnost — i v mnoha otazkach
praktické politiky, naptiklad pti diskusi, kde jsou demokratické hranice pro-
hlubovani evropské integrace, jaky ma mit Evropa demokraticky zédklad nebo
jaky charakter by vlastné budouci Evropska unie roz$ifena o nase spratelené
staty na Balkané méla mit.

Méme k tomu jako Cesi v Evropé co Fici a ja se snazim, aby &esky par-
lament byl mistem, odkud budeme schopni v Evropé béh véci dilezitych pro
nasi budoucnost a ve prospéch nasich obc¢anti ptiznivé ovliviiovat.

Pii této prileZitosti si zaslouzi Ceskoslovenska cirkev podékovat za ob-
¢anské a spolecenské angazma v organizaci nespocetnych akci — bohosluzeb,
prednasek, koncertd, vystav, zdjezdti v Cechdch, na Moravé, ve Slezsku, na Slo-
vensku i v dalSich zemich a za obnovu a za péci o kulturni dédictvi, predevsim
o pamatnik Mistra Jana Husa v Husinci a za péc¢i o duchovni odkaz T. G. Ma-
saryka.

Prél bych si, abychom se v nadem Zivoté i v usili o véci vefejné inspirovali
jejich odvahou a laskou k pravdé a abychom tak jako oni trvali na svobodé¢ jako
zakladni hodnoté lidské koexistence.

Pfeji vam inspirativni odpoledne, mila setkani a do dalsich dnii v duchu
Masarykovském trpélivost, vnitini pokoj a mir.

Mgr. Radek Vondracek
piedseda Poslanecké snémovny Parlamentu CR

Pozdrav prednesl Ing. Jan Sechter
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Samostatnost, svoboda a demokracie
v Masarykoveé koncepci naseho statu

Vazené damy a pdnové, sestry a bratfi,

setkavame se opét v téchto historickych prostorach, abychom si pfi-
pomenuli osobnost nageho prvniho prezidenta Tomase Garrigua Masa-
ryka - jeho stédle zivé mySslenky i odvazné ¢iny, které spoluutvarely déjiny
nasdi vlasti i Evropy.

Masarykem zamyslena a uskute¢fiovand Ceskoslovenska republika
vychazi z ideje samostatného a svobodného statu. V prubéhu sta let nasi
novodobé statnosti jsme zazili doby, kdy stat sice existoval, ale nikoli jeho
samostatnost. A uz viibec skute¢na svoboda a demokracie. Stat byl vazan
na jiné velmoci a byl soucasti totalitnich systému a autoritaiskych rezi-
mu. K obnové nasi statni suverenity dochazi v pravém slova smyslu az
v roce 1989. Pred triceti lety nastava obnova nasi statni suverenity, svo-
body a demokracie, které jsou obsazeny v zakladech samostatného statu
podle zaméru jeho budovatele a prvniho prezidenta Tomase G. Masaryka.

Vznik nadeho novodobého statu v roce 1918 navazuje na tradici ces-
ké statni ideje sahajici hluboko do minulosti a je chdpan jako jeji zno-
vuobnoveni (srov. Miloslav Bednd#, Smysl Ceské existence. Ceskd stdtni
idea a Masarykova ceskd otdzka. Praha 2018). Vznika vsak zcela novy
stat a nedochazi k obnové néceho z predchazejicich podob. Podle histo-
rika Roberta Kvacka ,ve skute¢nosti bylo Ceskoslovensko statem zcela
novym, zatim bez historie a tradice® (Robert Kvacek, O novodobé ceské
stdtotvornosti. In: Ceskd otdzka a dnesni doba. Praha 2017, cit. s. 115).

V prohlaseni nové vznikajiciho statu z 28. fijna 1918 je zfetelny
duraz kladeny na samostatnost a svobodu (Provoldni ndrodniho vyboru
o samostatnosti ceskoslovenského statu. In: Dokumenty naseho osvobozeni.
Usporddal Cyril Merhout. Praha 1919, s. 150-151). Jedna se o svobodu na-
roda, ale i o svobodu osobni. Zaklady nageho nového statu jsou zalozeny
na padorysu, ktery tvofi politickd svoboda a ekonomické svoboda s dii-
razem na soukromé vlastnictvi. Toma$ G. Masaryk to v jednom ze svych
projevi vyjadiil takto: ,Ceskoslovensky stat neni vice krdsnym snem,
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nybrz skutec¢nosti. Tato skutecnost stavi narod pred novy a snad jesté
téz$i tkol: musime zbudovat prikladnou demokratickou spravu v nasem
novorozeném staté. Svoboda ukldda velké zodpovédnosti, zodpovédnosti
nezi$tné prace pro cely narod a lidstvo“ (T. G. Masaryk, rozkaz armdddm
Ceskoslovenskym, 136, 4. listopadu 1918. In: Dokumenty naseho osvoboze-
ni. Uspotddal Cyril Merhout. Praha 1919, cit. s. 159).

Svoboda ma vs$ak nejen politicky a ekonomicky rozmér, ale i nabo-
zensky. Tento rozmér nabozenské svobody se projevil zvlastnim zpuso-
bem ve zrodu Cirkve ¢eskoslovenské (husitské), ke kterému doslo v led-
nu roku 1920, tedy zhruba rok po vzniku samostatného Ceskoslovenska.
V pristim roce 2020 si budeme pfipominat 100. vyroc¢i této udalosti.
Nova kfestanska cirkev narodniho charakteru ideové navazala zejména
na dobu ceské reformace ¢i presnéji na cirkev podoboji, kdy existova-
la ur¢ita nezavisla sprava cirkve podoboji od pocatku 15. stoleti az do
zacatku 17. stoleti. V prohlaseni nové cirkve je polozen duraz pravé na
nabozenskou svobodu.

Vira a nabozenstvi jsou ur¢ovany predev$im osobnim rozhodnutim,
vnitfnim presvédc¢enim, a nemaji byt proto prosazovany jakymkoliv do-
nucenim ¢i dokonce nasilim, jak k tomu i v historii kfestanstvi dochéaze-
lo. V dokumentu, ktery formuloval dr. Karel Farsky, je uvedeno: ,,Stézej-
ni zasadou cirkve ceskoslovenské jest svoboda svédomi a nabozenského
presvédceni jednoho kazdého tak, aby se nikomu nesmélo z jeho dobrého
presvédceni nic brati ani vnucovati (Provoldni Ndrodu ¢eskoslovenskému.
In: Alois Spisar, Ideovy vyvoj cirkve ceskoslovenské, Praha 1936, cit. s. 328).

Pfi srovnani dokumentt pfi vzniku statu a pfi vzniku cirkve jsou
zde rozpoznatelné urcité analogie. Uz samotny nazev ,,provolani“ z ledna
roku 1920 ma urcitou védomou navaznost na ,provolani z fijna roku
1918. Dr. Karel Farsky, ktery byl nositelem reformnich snah o obnovu
tehdej$i Rimskokatolické cirkve a stdl u pocdtku ideového a organizaé-
niho formovani Cirkve ¢eskoslovenské husitské, mél ve vaznosti filoso-
fa a prezidenta Tomdse G. Masaryka. Ocenoval, ze Masaryk prikladal
nabozenstvi tak dialezité a nezastupitelné misto i pro Zivot moderniho
¢lovéka a spolecnosti, a ze se vefejné prihlasoval k Mistru Janu Huso-
vi a c¢eské reformaci. Masaryk je v provolani oznacovan jako ,velky nas
filosof “ (Tamtéz, s. 327). Podstatnou hodnotou ¢eskoslovenského statu
se stala demokracie, jejiz filosofické vychodisko promyslel, formuloval
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a prakticky uskutec¢noval pravé Masaryk. Demokratické usporadani se
prosadilo také v organizaci nové cirkve, kde se projevilo ve volbé cirkev-
nich predstavitelt a podilem laikii na spravé cirkve. V provolani se hovoii
pfimo o cirkevnim fadu ,obnoveném v duchu demokracie® (Tamtéz, s.
328) a ,zdemokratizovani i nabozenského zivota“ (Tamtéz, s. 329).

Cirkev se nemtize ztotoznit s zadnym statnim a politickym atvarem.
Je pro ni charakteristickd eschatologicka perspektiva a presah k Bozimu
kralovstvi. JeziSova moc neni z tohoto svéta (J 18,36). Bozi kralovstvi je
kralovstvim v$ech véku, které precka vSechna pokoleni (Z 145,13).

Doba prvni republiky se vyznacovala zvla§tnim rozvijenim i nabo-
zenského zivota. O dobé prvni republiky se vyslovil filosof Jan Patocka
v tomto smyslu: ,,Dvacet let prvni republiky bylo pfes v§echny nedostatky
pro nas udobim velkého duchovniho rozmachu, dikazem, Ze nd$ demo-
kraticky rozvoj je né¢im schidnym a plodnym, pokud proti nému nestoji
vnéjsi podminky naprosto protichtdné a nepratelské“ (D. Kroupa, Masa-
ryk — Patocka - Havel. Praha 2018, cit. s. 165).

Cirkev neni zdvisld jen na statnim usporadani, vzdyt prochazela
i obdobimi pronasledovani. Presto stat zalozeny na hodnotach svobody
a demokracie je nejvhodnéj$im a nejptithodnéj$im prostiedim nejen pro
obcany, ale i pro zivot cirkve a jeji sluzbu ve spole¢nosti. Demokracie je
prostorem pro distojné ptisobeni cirkve, ktera neni ani privilegovana, ale
ktera neni ani pronasledovana nebo ze spole¢nosti vytlacovana na okraj.

Tyto hodnoty svobody a demokracie vtiskl do obryst zaklada stavby
naseho novodobého statu pravé Tomas G. Masaryk. Cirkev ¢eskosloven-
ska husitska, védoma si historickych souvislosti svého vzniku, s vdéc¢-
nosti se prihlasuje k Tomasi G. Masarykovi a jeho odkazu. S uctou si
kazdoro¢né pripomindme tuto osobnost i zde v historickych prostorach
Parlamentu Ceské republiky.

ThDr. Tomas Butta
patriarcha Cirkve ¢eskoslovenské husitské
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Sestry a bratti, dimy a pdnové, mili prdtelé, mdam velkou radost, Ze
jsme opét tady, protoze touto pritomnosti vyjadiujeme, Ze nam myslenky
TGM, myslenky prvni republiky mohou néco ddt i pro soucasnost, pro nase
soucasné Zivoty.

Vite, ze se kazdy rok snazim najit néjaké kratké téma, nad kterym
bychom se mohli zamyslet: dnes jsem vybral téma demokracie. Pro¢, tfi-
cet let po tom, co jsme zvonili kli¢i a fikali si: demokracie je tady a je
krasnd, pro¢ se vracet k tomuto tématu? Vybral jsem téma také proto, ze
véera uplynulo ¢tvrt stoleti od doby, kdy toto pozemské putovani opustil
Karel Kryl. Zdanlive, z vnéjsiho pohledu, spolu Masaryk a Kryl vibec
nesouvisi. Ale vite, Ze Karel Kryl nazpival a slozil pisen o demokracii,
o tom, Ze demokracie rozkvéta jiz s kosmetickou vadou. A o téch kosme-
tickych vadach velice ¢asto hovotii Masaryk a mnozi z nas je samoziejmé
vnimaji nejen jako, feknéme kosmetické, ale dokonce zasadni a nevhod-
né pro dal$i fungovani tohoto statu.

Samoziejmé, Ze jsem pri své uvaze nemohl vychdzet z niceho jiného,
nez z Masarykovy stati o demokracii. Pfipomenu nyni jen par bodu, kte-
ré Masaryk fikal o demokracii. Za prvé uvadél, ze demokracie je nazor
na zivot a na svét, zZe zdkladem statu je spravedlnost a spravedlnost je
aritmetikou lasky, a co je nutné pro demokracii, je divéra v lidi. A tak se
ptam, zdali mdme divéru k tém, ktefi jsou s nami v této vlasti. No, kdyz
se podivam na socidlni svét, na facebook, instagram a viibec v§echny po-
dobné formy, tak vidim nazorny projev nedemokratického diskutovani,
pokud tedy lze viibec hovotit v tomto pripadé o diskutovani. Jde spise
o projev vnitfni zasti, nenavisti, nelasky, a kdyz bychom pouzili list Ga-
latskym, jsou to vS§echno projevy lidské svévole, at uz ,,zleva nebo zprava®
Masaryk tika, ze jde-li ¢clovéku o dobro, tak by mu mélo jit o dobro celku;
nicméné dobro celku je tvofeno z nasich jednotlivych pristupt, z naseho
mravniho konani a jednani jako jednotlivct, a tedy zdlezi na nas, jakym
zpusobem onu demokracii, onu nadpolovi¢ni vétsinu dobrého vlastné
schvalujeme. Masaryk sam rika, Ze jsou véci, o kterych ani parlament, ani
nikdo dalsi hlasovat nemtize, a to je pravda Bozi, rozuméj, spravedlnost,
ktera vychazi z pravdy Bozi.

Nechci se ted poustét do soudt parlamentt, vSech zapadnich, ale
i jinych, jestli a jak ¢asto hlasuji o pravdé Bozi nebo o pravdé absolutni;
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je rovnéz otazka, co je pravdou Bozi a co je pravdou absolutni. Nicméné
zaklad a prvni zavér, ktery si mizeme odnést z toho rozvazovani, je, ze
demokracie je takova, jakou ji u¢inime my. Masaryk k tomu rika, Ze obraz
politickych stran je obraz nds voli¢t a ze my sami, kazdy z nas, ovliviiuje-
me systém svym hlasem; ale nejde o hlas, ktery nakonec vhodim do urny
volebni, ale jde o hlas srdce - jak se chovam, kdyz jsem v krizi, kdyz sam
klopytam, jak se chovam k druhému ¢lovéku. A Masaryk rika, ze je dule-
zité i sebevychovavani a ve chvili, kdy selhava dobra rodina, dobra $kola,
dobra cirkev, statni sprava a zurnalistika, tak nesmim selhat ja.

Mizeme si dnes polozit otazku: vychovava rodina? Moji prarodice
mi vzdycky fikali, at uz je u vlady kdokoliv, je dilezité, jak se budes$ cho-
vat ty sam, nedivej se nalevo a napravo, nerikej tenhle déla to nebo ono
$patné, ale ty sam se stav pod zorny thel vé¢nosti. Kdyz selze skola, ty
sam selhat nemusis, kdyz selzou cirkve, ty sam selhat nemusis. I statni
sprava by méla vychovavat, podobné jako zurnalisté a média. Ano, vy-
sledky vychovy zurnalistti a médii si miizeme sami podtrhnout a secist.
Ale protoze cilem je byt lepsi - i kdyz je medidlni svét §patny - my se
snazme byti lep$imi.

Pan vas provazej, posilujme se vzajemné, protoze to je také to, co
Masaryk znovu a znovu opakuje. Nebudte na sebe nastvani, ze mate jiny
nazor, demokracie je hovor rovného s rovnym. At uz volim Babise, ¢i
antibabiSe, at uz volim Zemana, ¢i nékoho jiného, napriklad Drahoge, tak
mam mit radost z toho, Ze mohu volit a Ze demokracie v této republice mi
umoznila, ze se mohu svobodné rozhodovat.

Mgéjte se dobre.

Doc. ThDr. David Tonzar, Th.D., Dr. h. c.
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Masarykovo pojeti
nove demokraticke Evropy

Vizeny pane patriarcho, vaZeny pane biskupe, spectabilis, mili hosté, damy
a panové.

Vyroci narozeni TGM, zakladatele naseho moderniho samostatného sta-
tu, probéhne ve ¢tvrtek, ale je zcela na misté zabyvat se vyznamem a soucas-
nym aktudlnim smyslem zaloZeni staitu TGM neustdle a minimalné v tomto
tydnu. Cely minuly rok probihaly oslavy zalozeni Ceskoslovenské republiky,
jako demokratického, moderniho a pfikladného statu a to znamena, Ze to
byly oslavy vystoupeni budouciho Ceskoslovenska ze svazku mnohonarodni
Rakouskouherské monarchie, tedy z podruci tohoto statu. Pro¢ podruci? Ra-
kousko-Uhersko se v podstaté nikdy nezbavilo nedemokratické a nereformo-
vatelné podstaty. To znamena, ze mensina, v tomto pfipadé zastupcti naroda
némeckého a madarského, ovladala vétsinu. A tento neunosny stav, o jehoz
zménu se Masaryk, jako predtim Palacky, marné pokousel, vyvrcholil pfistou-
penim Rakousko-Uherska k némeckému valecnému zaméru podmanit si Ev-
ropu a nejen Evropu, ale v kone¢ném diisledku i Asii a Afriku a, jak Masaryk
zduraznoval, sjednotit je pod jedinou vladou. Sjednotit stary svét pod jedinou
nedemokratickou vladou. Proti tomu vidél Masaryk jako svrchovanou povin-
nost vystoupit. Pravé ve svém vyznamném projevu de facto vyhlaseni valky
Rakousko-Uhersku na vyro¢i mucednické smrti Mistra Jana Husa 6. 7. 1915
v Zenevé Masaryk fekl v podstaté toto (budu parafrdzovat): déjiny, nékdo iika,
ze jsou ucitelem/ucitelkou, nékdo rika, ze jsou soudcem, ale ja fikam, zZe jsou
v prvni fadé povinnosti. A tou povinnosti myslel pravé toto nekompromisni
a zcela jednoznacné vystoupeni, jez vyristalo z Masarykova filosoficko-nabo-
zenského presvédceni. Co bylo zakladem tohoto Masarykova presvédceni? Byl
to poznatek, Ze kazda mravni individualita je nezastupitelna z hlediska vé¢nos-
ti, jak Masaryk fikal ,,Sub specie aeternitatis®. To znamend, Ze jde samoziejmé
v prvni fadé o mravné-nabozenskou individualitu jednotlivct, kde se autorita
individudlniho, mravné zaloZeného svédomi stavi nad autoritu instituci. Totéz,
co plati takto v malém, plati ve velkém pro mravné zalozené narody a jejich
staty, kterych zatim nedosahly, ale pravé pro tento princip nezastupitelnosti
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z hlediska vé¢nosti maji plny narok/pravo tohoto cile dosdhnout. A praveé pro-
to, nikoli nahodou, Masaryk vyhlasil vélku, prohlasil cil budouciho vystoupeni
z mnohondrodnostniho statu Rakouska-Uherska v den Husova vyroci v Zene-
vé v sale reformace. A jak si to Masaryk predstavoval, jak vidél cil valky a miru
v té dobé, to znamena v roce 1915, ale i predtim?

Masaryk prisel pred tehdejsi dohodové evropské statniky s de facto je-
dinou komplexni demokratickou koncepci, kterd byla skute¢nou a filosoficky
zalozenou, i kdyz v dtisledku politickou alternativou k tomu, co predstavovaly
cile valky a miru v pfipadé Némecka, v pripadé vitézstvi tehdejstho Némecka,
Rakousko-Uherska a Osmanské fiSe. Tento cil byl jednoznacny: de facto likvi-
dace demokratické civilizace v Evropé a na tomto zdkladé tedy spojeni timto
principem ovladané Evropy s Asii a Afrikou a v disledku svétovlada. A Ma-
saryk pridel se skute¢né promyslenou alternativou, kterou, jak zduraziuje ve
své Svétové revoluci, evropsti a vitbec spojenecti dohodovi statnici, nakonec
samoziejmé americti, postupné prijimali. Oni neméli takovy srovnatelny plan,
jako mélo Némecko. Némecko takovy plan vyvijelo od pocatku 19. stoleti.
Jeho zakladem byla némecka stfedni Evropa, jejiz antidemokratické principy
se mély postupné rozsitit na cely svét. Dohodovi spojenci nic takového neméli.
Jak Masaryk zdaraznuje, oni se jenom branili. A ja bych se nyni rad vénoval
této Masarykové koncepci, protoze jsem presvédcen, zZe v zdsadé je jeji jadro
a podstata je plné aktualni i v dne$ni dobé i kdyz se neval¢i.

Jadrem této koncepce bylo Masarykovo pojeti sttedni Evropy, které vy-
chazelo z filosofického a geopolitického vyznamu zcela klicového tizemi v Ev-
ropé, mezi Némeckem a Ruskem, de facto od Skandin4vie po Recko, ale ja-
drem tohoto uzemi bylo tehdejsi Rakousko-Uhersko. Masaryk zdtiraznoval
a znovu zdtraznil ve své akademické prednasce 19. 10. 1915 na londynské
King's College za pritomnosti vrcholnych britskych statnikd, Ze pravé toto
uzemi je zdrojem tehdejsi prvni svétové valky a bylo zdrojem mnoha valek jiz
predtim. Masaryk netusil, Ze toto pravidlo se realizuje i v ptipadé druhé své-
tové valky a vlastné i té treti — studené. Proc¢? Toto uzemli, jak vyslovné Masa-
ryk zdiraznil ve své slavné londynské prednasce, je jadrem takzvané vychodni
otazky. Co je to vychodni otazka? Vychodni otazka je otazka vztahu mezi Ev-
ropou, feknéme takto geograficky Zapadem, a Asii, tedy Ruskem, - Blizkym
vychodem a Afrikou. To konkrétné znamena, ze kdo ovlada anebo kontro-
luje rozhodujicim zpisobem pravé toto tizemi - a jak Masaryk zdtrazioval,
toto izemi je uzemim mensich narod, které bojuji a usiluji o svou nezavislost
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a svobodu - de facto kontroluje tento vztah Evropy k Asii, véetné Ruska az do
Afriky, pres Blizky a stfedni vychod, a je to zcela pfirozené nastupisté k mozné
budouci svétovladeé. Jak v této souvislosti Masaryk zduraznoval, upominaje na
Bismarckiiv slavny vyrok: ,Kdo je pdnem Cech, je panem Evropy.“ Masaryk
geopoliticky rozsiftil tento pohled. To v disledku znamenad, Ze jediné geogra-
ficka reorganizace tohoto geograficky rozhodujictho pasu mezi Némeckem
a Ruskem mize zarucit jak svobodu mensich narodu a stati na tomto Gzemi,
tak vlastné demokratickou kontrolu a prevahu nejen v tomto pasmu, ale geo-
politicky v Evropé v rozhodujicim postupu smérem na vychod a na jih. Toto
bylo jadro Masarykovy koncepce alternativy vale¢nych cilt a povale¢nych cila
v dobé prvni svétové valky. U Masaryka nezilistalo u slov, tato jeho koncepce
meéla na spojenecké statniky opravdu velky vliv a vlastné vrcholné prevahy do-
sahla v dobé Masarykova pobytu v USA v roce 1918 - od zacatku kvétna do
poloviny listopadu tohoto roku. Masaryk se mimo jiné v USA stal predsedou
velice vyznamné organizace, ktera tento cil do zna¢né miry ztélesiovala, ta
organizace nesla nazev Demokraticka unie stfedni Evropy; byli tam pfitomni
zastupci (po predsednictvi Masaryka, ktery byl uznavan za vrcholnou autori-
tu) mnoha narod, nejen v tomto uzemi, ale i smérem vice na vychod. To byl
takovy prvni krok.

Musim zdiraznit, Ze pravé americky prezident Woodrow Wilson stopro-
centné prijal Masarykiv pohled, ke kterému vlastné americka vale¢nd poli-
tika tihla a poté i dalsi dohodovi spojenci. Po vitézné valce Masaryk usiloval
o to prevést tyto myslenky ve skutek. Co pro to délal? Béhem Parizské mirové
konference usiloval o zfizeni, jak se pozdéji svéfil, Spojenych stati vychodni
Evropy. A mél tim na mysli sou¢innost, kterd by vyristala ze svobody novych
demokracii od Skandinavie po Recko mezi Némeckem a Ruskem. Byl kvii-
li tomu ve velice ¢ilém spojeni s feckym ministerskym predsedou Venizelem
a s rumunskym ministrem zahrani¢i Averescu. OvSem v tomto rozsahu se
nepodarilo Masarykav projekt uskutec¢nit, kvili narodnostnim rozmiskam
zejména Vv jizni ¢asti tohoto geopoliticky vyznamného pasma napriklad mezi
Jihoslovany a Italy, a problémem se ¢asem stalo i Polsko. Nicméné vysledkem
Masarykova usili byl vznik utvaru, ktery nesl oznac¢eni Mala dohoda. Mala
dohoda byla vyznamnym spojenectvim nejen hospodarskym, ale pravé tak
politickym a vyznamné obrannym, vojenskym, mezi Ceskoslovenskem, jez se
stalo centrem Malé dohody, Rumunskem, se kterym tehdy Ceskoslovensko na
Podkarpatské Rusi sousedilo, a Jugoslavii.

12



Prednasky

Mala dohoda méla vyznamny sklon rozsirovat se jak na sever, tak na jih.
Masaryk mimo jiné, vyznamné usiloval o zapojeni Rakouské republiky. Mala
dohoda de facto pretrvala celé mezivale¢né obdobi az do roku 1938. Masaryk
ovsem chépal ten sviij projekt Spojenych statt vychodni Evropy, jehoz vycho-
diskem se stala Mald dohoda, jako pouze prvni krok, k, jak se svétil Couden-
hovi-Kalergimu - zastdnci panevropského hnuti - prvni krok ke Spojenym
statim Evropy, jak on to nazyval. Nemyslel tim ovsem néjakou centralistickou
nadvladu nad Evropou, ale to, co oznacil ve Svétové revoluci jako federalizaci;
jako postupnou, volnou federalizaci Evropy, to znamena na zakladé naprosté
demokratické samostatnosti ¢lenskych statti. Mélo k tomu dojit uzsi spolupra-
ci Malé dohody a jejim rozsifovanim s demokratickymi staty Evropy a samo-
zfejmé se Spojenymi staty americkymi. Masaryk nepocital s tim, Ze Spojené
staty se od roku 1921, po prezidentskych volbach, obrati k izolacionismu od
Evropy a tento krok Masaryk oznacoval ve své korespondenci jako tézkou ranu
svému projektu demokratické evropské jednoty.

Masaryk podporoval tehdejsi panevropské hnuti, jehoz budouci pred-
stavitel, mlady $lechtic Richard Mikuld§ hrabé Coudenhove-Kalergi, ho
v roce 1920 navstivil, pfedestiel mu sviij plan Spojenych statt evropskych,
které by mély zabranit druhé svétové valce, a pozadal Masaryka: ,,Pane pre-
zidente, stante se Georgem Washingtonem Spojenych stati evropskych.“
Masaryk na to odpovédél: ,Myslenka je to spravna, jednou se uskutecni, ale
ja jsem se o to pokousel a zjistil jsem, Ze Cas jesté neni zraly.“ Nicméné Ma-
saryk zdiiraznil Coudenhove-Kalergimu, Ze pokud se misto néj ujme tohoto
projektu, on a tim Ceskoslovenské republika ho bude plné neoficidlné pod-
porovat. Pro¢ neoficialné? Protoze Masaryk jako prezident, jako hlava statu,
by tim mohl kompromitovat vladu a uspéch tohoto projektu by v té dobé
minimalné nebyl zcela jisty. Masaryk proto ve spojeni s Eduardem Benesem
zaridil, Zze Coudenhove-Kalergi dostal ¢eskoslovensky diplomaticky pas, od
Eduarda Benese doporucujici dopisy, zejména francouzskym statnikim, kte-
ré, jak Coudenhove-Kalergi zdtraznil, zptsobily zazrak, naprosto mu ote-
viely dvere: kdyby Sel s timto pldnem do Francie jako Rakusan, bez tohoto
doporuceni, by rozhodné neuspél. Vysledkem téchto snah byla takzvana Bri-
andova iniciativa z roku 1929, kdy Briand v z&i{ 1929 v Zenevé u piilezitosti
vyro¢niho zahdjeni Spole¢nosti narodt vyhlasil plan na spole¢né organizo-
vani Evropy a v pozadi tohoto planu stal pravé Coudenhove-Kalergi a samo-
zfejmé Masaryk s Benesem.
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Uskute¢néni tohoto cile zabranila druha svétova valka a po ni se vyvoj
v Evropé (po jisté epizodé Winstona Churchilla, ktery chtél de facto navazovat
na koncept, ktery mél pivodné na mysli Masaryk) obratil jinym smérem a to
smérem takzvaného nadnarodniho principu. To znamend na zakladé presvéd-
¢eni, Ze jsou to suverenity jednotlivych evropskych statd, v tomto pripadé jiz
demokratickych, které brani tomu, aby se Evropa demokraticky sjednotila.

Tento pristup je v dost podstatném rozporu s tim, jak si evropskou jed-
notu predstavoval Masaryk. Hezky to vysvétluje ve svych pojednanich o vzta-
hu, jak on fikd, mezindrodnosti a narodnosti. Zddraznoval, Ze mezinarodnost
neni nic nad narody a ze Evropa, i humanita, lidstvo neni nic nad narody, ze
mezi narodnosti a mezinarodnosti neni zadnych rozdila. Pro¢? Protoze sku-
te¢na mezinarodnost je plodem pravé narodni samostatnosti, statni samostat-
nosti a nezavislosti. Jediné na tomto zakladé lze v Evropé uskutecnit skute¢né
odolnou a pro budoucnost realistickou jednotu. Tomuto Masarykovu vymeze-
ni bohuzel soucasna Evropskd unie neodpovida a podle toho vypada nynéjsi
situace, kdy se tradi¢né nejdemokratictéjsi stat EU, tedy Velka Britanie, roz-
hodl z EU vystoupit. Tato situace je skute¢né kriticka, krizova a myslim si, ze
pravé Masarykovo pojeti evropské jednoty by zde mohlo napomoci dostat se
ze slepé ulicky, do niz se nyni EU dostala. Masaryk se rozhodl vystoupit z Ra-
kouska-Uherska kvuli nedemokratické a nereformovatelné podstaté rakous-
ko-uherského statu a mam pocit, Ze podobnym zpisobem by se mél zvazit
smysl ¢lenstvi Ceské republiky v EU.

Masarykovo evropsky realistické pojeti filosoficky a geopoliticky ukot-
vené celoevropské a sttedoevropské demokratické jednoty by po mém soudu
takovym krokem aktudlné obnovilo sviij vlastni smysl. Co je nyni pfed nami
- volby do Evropského parlamentu.

Prof. PhDr. Miloslav Bednaf, CSc.
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Masarykuv Hus jako vjzva
pro posileni ¢eskeho narodniho zapasu

Viazeny bratrte patriarcho, vaZeni hosté, sestry a bratfi, damy a panove.

V roce 1896, rok po vydani Masarykova dileZitého spisu Ceska otézka, sna-
hy a tuzby narodniho obrozeni, se objevila utla publikace nesouci nazev Jan Hus,
nase obrozeni a nase reformace. Je to v podstaté doplnénd a rozsitena prednaska,
kterou Masaryk prednesl na Hustiv svatek v Obc¢anském klubu v Koliné a ktera pak
byla otisténa na pokracovani. Knizni vydani se ovéem od ptivodniho casopiseckého
vydani li8, je daleko vice propracované a obsahlejsi. Ve své dobé méla tato publika-
ce znacny vyznam. Obsahuje zajimavé myslenky, které v pripadé, Ze jsou aktualné
interpretovany, mohou byt zajimavé i dnes. Masaryk zastaval, jak je obecné znamo,
nazor, Ze idea humanitni se objevila v ¢eské reformaci, Ze byla viid¢i ideou tohoto
velkého obdobi ¢eskych déjin, ze byla potlacena v baroku a v protireformaci a Ze diky
osvicenstvi byla hybnou silou narodniho obrozeni. Tato konstrukce byla posléze kri-
tizovana mnohymi zleva i zprava. Masarykovi bylo obvykle vytykano, zZe zapomnél
na to, ze nabozenské prostredi v dobé ceské reformace bylo vedeno jinymi idejemi
nez ideou humanity. Badatelé byli sice ochotni pfiznat, Ze Ceska reformace, zejména
ve svych projevech 16. stoleti, byla ovlivnéna humanismem, ale po vytce spravné
shodné dospivali k nazoru, Ze zapas Hustiv a jeho nasledovniki byl ur¢ovan zdpasem
o ¢istotu kfestanské viry a o vérohodnou ortopraxi. Masarykovi zcela nerozuméli.

Pokusime se ukazat, o co se Masaryk snazil, co chtél svymi nazory narodu sdé-
lit a jak byl ¢i nebyl ptijat.

Neni sporu, ze Masaryk byl vlastenec. Nebyl vSak v Zadném pripadé nacio-
nalista. Proto se ostatné postavil proti zfalSovanym rukopistim, které mély datovat
¢eskou slovesnou kulturu do doby davno pred jejim vznikem. Otazka Husova byla
otazka, kterd pozdni obrozence ve tfeti a ve ¢tvrté generaci velmi zajimala. Palacky
ve tretim dile svych déjin vylicil presvédcivé dobu Husovu a dobu husitskou jako
vrchol ¢eskych déjin. Nebylo sporu o tom, Ze Hus je velkou déjinnou osobnosti ¢es-
kého ndroda. A ¢esky narod Palackého déjiny primo hltal, bylo to pravé to, co citil.
Byl tu vSak jeden problém. Tento narod byl az na nepatrné vyjimky, umoznéné tole-
ran¢nim patentem v roce 1781, vlivem nepfiznivych okolnosti narodem katolickym.
Otazkou bylo, jak se s timto rozporem vyrovnat, zda je to vilbec mozné. A Masaryk
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tvrdi, Ze to mozné je, ba ze dosavadni vyvoj je pokracovanim zapasu Husova. Hned
na pocatku svého dilka o Husovi totiz piSe: ,,NaSe narodni obrozeni, o néz jiz sto
let usilujeme. .. bylo pokrac¢ovanim usili a ideji reformnich, pro néz Hus podstoupil
smrt mucednickou.“ Cesti obrozenci podle Masaryka byli vedeni ideou humanitn,
kterazto je totoznd s ideou ¢eské reformace. ,,Humanita je jen jiné slovo pro bratrstvi
a na této myslence zejména Palacky budoval na$ program narodni.”

Historik tehdy i dnes nevéticné krouti hlavou, ale jen do chvile, nez Masaryko-
vu myslenku prestane brat historicky a pokust se o jiny vyklad, ktery vychazi z etiky.
Masaryk se ptd, zda se opravnéné nazyvame narodem Husovym. A na tuto otazku
odpovida jednoznacné: nikoliv. Nebudu parafrazovat, ale uvedu vlastni Masaryko-
va slova: ,V nasem narodnim usilovani je velky nedostatek vnitfniho zivota, zivota
duchovniho; védomi, Ze na$ obrodny program ma byt pokracovani tradici refor-
macnich, je slabé. Jako konkrétni diivody uvadyi, Ze po Palackém nepokracuje dale
historické badani, Ze nejsou k dispozici Husovy spisy, Ze dosud neni vzty¢en Hustiv
pomnik. Tyto konkrétni diivody se pak skutecné zlepsily. Masarykovi jde vsak v prvé
fadé o to, Zit v pritomnosti a uvazovat o tom, co znamena Kostnicka hranice pro jeho
dobu, podle néj ona hranice dosud neni rozmetana. Za fatalni povazuje lhostejnost
aliberalismus. Zduraznuje, Ze nase bratrstvi je jiné nez bratrstvi vzeslé z Francouzské
revoluce, a komentuje to srozumitelné: ,,Nade bratrstvi zalozeno bylo na citu a ideji
nabozenské, bratrstvi revolucni bylo negaci nabozenského citu, mélo ziidlo v usili
politickém.“ Zde znovu a zcela zjevné rika to, co formuloval jiz dfive — Ceskd otazka
je otazka nabozenska. Liberalismus Masaryk pranyfuje pravé proto, ze popira smysl
a vyznam nabozenstvi, ale na druhé strané si je védom vseho, co liberalismus v poli-
tickém ohledu pro ¢esky narod znamenal. Nejde v zadném pripadé o kritiku vulgar-
ni. Masaryk se pokousi vyjadrovat filosoficky a historicky a mysli predevsim eticky:
»Husova reforma, pravé protoze byla nabozenska, méla tak hluboky a daleky dosah
a takovy vliv. Myslenka Husova koneckoncti proto zvitézila, tfebas z pocatku vsichni
byli proti ni.“

Nékteré dalsi Masarykovy vyroky se hezky ¢tou, ve své podstaté je to pravda,
ale historicky je skutecnosti, Ze jsou otazkou. Masaryk napfiklad tvrdi, ze protoze
reformace byla nabozenska, nebyla proti filosofii a véd¢, a dodava, Ze pravé nébo-
zenstvi a prava véda se nevylucuji. Vécné je to vSe pravda, historicky v$ak nikoliv.
Jednota bratrska zamitala vzdélani — coz se pozdéji zmeénilo - a jesté v emigraci napti-
klad vysetiovala a prezkoumavala myslenky Komenského, kdyz se ji zdaly v tomto
ohledu podezfelé. Masaryk vedle sebe fadi reformatory a buditele. Podle ného slo
vSem o védomosti a o vzdélani. OvSemze celé fadé ¢eskych reformatort slo o vzdé-
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lani a o napravu véci vezdejsich, nicméné jejich hlavnim cilem byla spasa cloveka
a svéta. Je ovSem pravda, Ze svoboda clovéka pred Bozi tvari vede k usili v oblasti
spolecenské. Masaryk si toho je védom, i kdyz se do blizstho teologického rozboru
nepousti. V$ima si véak po pravu Husova pojeti autority, pro¢ odmita pravni poza-
davky cirkve: ,, Cirkev prava, cirkev neviditelnd, vnéjsi autorité knézské podrizena
neni a byt nemize, svédomi Zadné vnéjsi autorité nepodléha a podléhat nemiize.”

Snazme se podivat na to, jak Masaryk hledi na narodnostni otazku u Husa
a v husitstvi. Ano, pfiznava, jeho reforma ma ptirozeny narodnostni dtisledek. Dob-
fe vSak vi, Ze: ,,v bézném nyni smyslu Hus narodni nebyl. Jazyk rozohnuje a $lechti
ten, kdo svétu ma co fici, a nasi reformatori méli pro svij lid a sviij svét zpravy nové
a dulezité. Proto Bratfi vzdélavajice narod vzdélavali také jazyk. Bible kralicka je dilo
skute¢né narodni, neni pouhy preklad, ktery by mohl poridit kazdy uceny profesor,
ale je to Pismo od Cechti prociténé, promyslené, a proto je evangeliem ceskym.

Masaryk vcelku vérohodné ukazuje, pro¢ je bohosluzebnym jazykem v refor-
maci ¢estina, a vehementné se stavi proti jakymkoliv ,,cyrilometodéjskym™ remi-
niscencim. Masaryk se soustfeduje v prvni fadé na etické kategorie. Husovo usili
o mravni a nabozenské obrozeni bylo usilim o nového cloveéka. Novy clovék pred
Bozi tvari, tak tomu bylo i v Jednoté bratrské. Masaryk si dobte v§ima jedné velmi
podstatné skute¢nosti, kterou interpretuje jako hlavni, a pravé v ni vidi onu huma-
nitu. Clovék, ktery uvéfil, mé jiny, novy vztah k Bohu. M4 viak i jiny vztah se svym
bliznim. Z viry pramen i novy vztah k bliznimu. Rekli bychom dnes, Ze je to sociélni,
politicky rozmér ceské reformace. Je to jeden z vyraznych prvkd, jimiz se li$i ceska
reformace od reformace svétové. Nejde o pouhou humanitu, jde o novou podobu
Krista a jeho panstvi v déjinach, kdyz bychom chtéli parafrazovat ceského katolic-
kého teologa Karla Skalického. S Masarykem by se dalo souhlasit s tim, ze nékteré
prvky nové humanity nachazime i v ¢eském obrozeni, ba i u Palackého, ale rozhodné
ne u vsech buditeli. Ponékud problémova situace se d4 ovSem pomoci hermeneu-
tického klice rozsifrovat. Co mysli Masaryk pod pojmem narodni obrozeni? Je to
opravdu jen vzkfiSeni jazyka a upevnéni ¢eského naroda? On ma zcela ziejmé pod
pojmem obrozeni na mysli obrozeni nabozenské, navrat ke kiestanstvi v jeho mo-
derni interpretaci. Moderni ¢esky narod v Masarykové pojeti nemtize byt narodem
bezvérci.

Domnivam se, Ze zde je cely ten problém s humanitni ideou. Zatimco vsichni
u Masaryka vidi v rozvoji humanitni myslenky jakousi sekularizaci, respektive pre-
tvareni krestanské viry postupné v ¢iry humanismus, u Masaryka by se snad dala
¢ist idea humanitni v ¢eskych déjinach jako podoba Krista v ¢eskych déjinach. Proto

17



Prednasky

jinak nehajitelné Masarykovo - Jezi§ ne César, tot smysl nasich déjin a demokracie.
Problém pti interpretaci nékterych Masarykovych myslenek je v tom, ze Masaryka
chceme nutné nékam zaradit, mam na mysli metodologicky. Pak to vede k tomu, Ze se
vyskytuji soudy, Ze Masaryk Husa a ¢eskou reformaci vlastné neznal. To je absurdni.
Cetba knizky o Husovi, ale i jinych spisti, nés brzy presvédci, Ze znal nejen pramen-
nou zakladnu, ale také dobovou diskusi, ktera tehdy o Husovi a husitstvi byla vedena.
Tim mam na mysli napfiklad polemiku Frantiska Palackého a katolicky konzervativ-
niho Konstantina Heflera nebo, chcete-li, Husovy obrany pravnika Josefa Kalouska
a historika Josefa Pekare. Masaryk nebyl ani filolog ani pravnik ani historik. Jednalo
se mu o zpritomnéni ¢eskych déjin a o jejich eticky rozmér, o jiné vysvétleni Palackeé-
ho. Samozfejmé slo také o postaveni ¢eského naroda v Evropé a v Rakousko-uherské
fi8i. Védome vlastenecky, ale nikoliv nesnasenlivé nacionalisticky. Masaryk k tomu
fika se v8i opatrnosti, které bylo tehdy tfeba: ,,Rakousku §lo napted o protireformaci
a jen nepfimo germanizovalo, teprve pozdéji na misto protireformacni politiky na-
stoupila liberdlni politika germaniza¢ni.“ A vysvétluje dale, ze Palacky svou ideou
federativniho Rakouska celil germaniza¢nimu i protireforma¢nimu usili spole¢né
a o Palackém a jeho pojeti pfimo fika: ,,Federace Rakouska znamenala mu upravit
véechny narody a zemé rakouské na idealu humanitnim, nase narodni idea huma-
nitni netoliko nam, ale i narodiim ostatnim mtize a musi byt pevnym zakladem.
My Cechové nemiizeme vzdit se podstaty narodni, nemiizeme nezit smyslem své
historie, proto prirozené i v politice mezinarodni a zahrani¢ni stavét musime na ideji
své. Ze Cech protireformacnimu Rakousku ptitknul ideu svou a novou, je ptirozené.
Protireformace reformaci musi byt prekonana, jenom nasi ceské ideji mnohonarod-
ni Rakousko md pro dobu novou smysl a existen¢ni pravo.”

Celkem dost velky prostor vénuje Masaryk ve své studii o Husovi srovnani nasi
reformace a naseho obrozent, tyto nézory jsou ostatné i v Ceské otdzce. Vyzdvihuje
Dobrovského pro jeho kriti¢nost, chvali Kolara, i kdyz s jeho vyrazné lutherskym po-
jetim Husa nesouhlasi. Vysoce ceni Havlicka, jemuz ostatné vénoval samostatny spis.
U Havlicka, byvalého katolického bohoslovce, si velmi vazi jeho pristupu k Husovi.
Husa a reformaci je tfeba poznat a ctit, aby: ,,nas cely narod v Mistru Janu Husovi
poznal zase svého nejvérnéjsiho pritele a otce.”

Ve své reflexi Husa a celych ¢eskych déjin se Masaryk stale znovu vraci k nabo-
zenstvi. Vidi, ze ndbozenstvi je diilezitym prvkem. Nabozenstvi je pro ného problém
¢eského zivota a jeho vykladu viibec. Masaryk je mravné angazovany. Idea nabozen-
ské a mravni reformy byla po vice nez 400 let viditelnym a citelnym obsahem nasich
déjin. Je si dobre védom, ze doba se rychle méni, a nékolikrat si povzdechne nad
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tim, Ze doba nedovede pochopit a ocenit problém nabozenstvi. Jako jeden z hlavnich
ukolt1 pro ¢esky narod vidi spojit obsah reformacni doby s dobou pritomnou. Snazi
se mapovat si cirkevni prostfedi a je mozné konstatovat, Ze tak ¢ini velmi bystte. Vidi,
ze Cesky, opravdu vérici, katolik se hlasi k zasadam protireformace. Zavrhuje Husa
i celou Ceskou reformaci. Je vSak zajimaveé, ze veelku bystre vidi, Ze ne vSichni katolici
patfi do tohoto tabora. Ukazuje na katolickou modernu, kterou hodnoti v podstaté
kladné: ,,Katolickd moderna klade vétsi diraz na literaturu a na vnitini Zivot nezli
na politiku, tim samym vedena je dbat ve své cirkvi hlavné o zboznost a mravnost.
Z tohoto stanoviska mohla by katolickd moderna navazat na katolické duchovenstvo
buditelské, avSak spokojuje se v novéjsi dobé prebiranim idei takzvaného katolicismu
reformniho. Jsou v katolické moderné sméry dva, jeden hodné povrchni a konec-
konct jeden pozlatkovy, zejména Novy Zivot. Druhy opravdovéjsi a hlubsi, trebaze
konzervativnéjsi, hlavné v Hlidce.

Vic asi od Masaryka v této véci nemtizeme cekat, zcela zjevné ale je, Ze smifo-
vani Nového zivota bud hloubéji nepochopil, nebo se jim vice nezabyval. Klerikalni
zélotismus nazyva Masaryk ndbozenstvim nelasky a je presvédcen, ze v Cechach ni-
kdy nezvitézi, dobre vi, Ze katolicismus: ,,u nas pravé proto, Ze jsme prozili reformaci
i protireformaci, vzdy bude mit poslani nesnadné, Ze jsme jako narod katolicismu se
vzdali.

Velmi zajimavé je, jak Masaryk hodnoti tehdejsi evangeliky. Popisuje jejich
osudy; luteranti i reformovanych, vi, Ze jsou to potomci husitd, Bratii, zveda vSak prst
a neni moc spokojen, pise: ,,ale i tyto nase cirkve sloucivsi se pozdéji s némeckym
protestantismem, nepodavaji plné kontinuity narodntho vyvoje cirkevniho a nabo-
zenského. Palacky ov§em nasi ¢eskou reformaci poklada za v podstaté protestant-
skou, ale domnivam se, Ze ne zcela pravem, jak vyplyva i z toho, Ze reformace naroda
polutersténého provedena tak pronikavé a tspésneé jest. A sice ze slouceni ceskych
cirkvi s némeckymi luterany a ostatnimi, reformovanou cirkvi podle Kalvina, nese-
trelo narodniho razu nasi reformace, podobné jako katolicismus podle narodi ma
své zbarveni.

Masaryk se ze vSech sil snazi, aby ukazal, co pro Cechy Hus znamend, chce
vsak, aby jeho argumenty byly v kazdém pripadé pravdivé. To jsou i diivody, pro¢
vystupuje proti Josefu Kalouskovi i proti Josefu Pekarovi. Kalousek totiz vystupuje
proti nabozenskému vyznamu Husovych slavnosti, tvrdil, Ze vse, co si Hus pral, bylo
napraveno na tridentském koncilu, Ze Cechové se nemaji pro¢ rozcilovat, ale naopak
se maji sjednotit v katolické cirkvi. Kalousek je toho nazoru, Ze véc naroda nas vola
vsechny ke svornosti, vSechny narodni strany se maji spojit ke spolecnému postupu.
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Oproti tomu fika Masaryk — také my jsme pro svornost, ale jsme presvédceni, ze
pravda je na strané Husové a jeho opravdovych ctitelti. Pro¢ profesor Kalousek této
pravdé odpira? Hus je v historii kdmen, o néjz se charakterové rozrazeji. Vzdélany
historik Josef Pekar kultivované ale obdobné fika, Ze narod musi hledat to, co jej
spojuje a posiluje. Pro Husa ma jisté slova obdivu, ale proti Masarykovi tvrdi, ze je
velkym omylem, kdyz se zdiraznuje, Ze hlavni ideou narodniho vyvoje je myslenka
nabozenska: ,Velkym motivem nasich déjin je myslenka narodni. Ji se chvi kazdy
nerv nasi minulosti a dnes snad vice nez kdy jindy nastava jeji hodina.“ Proti takto
vypjatému nacionalismu ovsem Masaryk je: vlastenecky, nikoliv hrubé nacionalistic-
ky. Masaryk jasné iika, kym nam Hus byl a je. To ukazuje jasné jeho postoj: ,,Predné
Husovo dilo bylo boj za reformu nabozenskou. Hus byl ndbozenskym reformato-
rem, tot obsah jeho Zivota a smrti, a proto je nam vzorem nabozenské opravdovosti.
Druhé, budeme se muset dovolavat pro véc hlavni, nebudeme tedy vérit v jednotli-
vostech, co véfil jesté on, nebot v téch vécech jsme nad ného a jeho dobu pokro¢ili,
ale budeme se od ného ucit stat v poznané pravdé, mit pevné a nezlomné presved-
ceni, zivotni presvédceni nabozenské. Treti — od Husa budeme se ucit nespoléhat ve
vécech nabozenskych na vnéjsi autoritu cirkevni, nybrz na Pismo a na pravy rozum.
Ctvrté - smrt Husova a osudy naroda naseho v dobéch reformace a protireformace
museji nas poucit, ze nikdo na svété nema prava nabozenské presvédceni znasilio-
vat. Opravdovi ctitelé Husovi budou pro svobodu nabozenskou, pro svobodu pre-
svédceni.”

V dobé Masarykové by se dalo toto interpretovat asi takto: Bude-li narod Zit
v pravdé, budou-1i jeho skutky etické, bude-li se ridit Pismem a svédomim, pak jej
nemuze nic ohrozit. Pfemyslejme dnes o tom, na kolik jsou jeho slova aktualni. Ma-
sarykovi viibec nejde o proklamace a uz vitbec ne o pozu, ale o Zivot v pravdé. Byl
v podstaté nabozenskym clovékem, i kdyz jeho vira byla specificka, nestavéjici na
zjeven, ale na raciondlnim teismu. Kritizovat je mozno v jeho postoji mnohé, nelze
véak v zadném pripadé zpochybnit jeho Cisty a mravny eticky postoj. Tento postoj
mél byt ostatné motivaci pro narodni zapas té doby, mél byt posilou. Je dobte znamo,
ze Masaryk si vazil svych myslenkovych protivnikd, ktefi vystupovali oteviené a bez
zakernosti. Profesor Pekar zemfel v roce 1937, o nékolik mésict dfive nez Masaryk.
Masaryk poslal na jeho hrob vénec a vyjadril mu tctu. Jejich vzajemny dialog, dia-
log filosofa a etika s historikem, pres vSechnu dramati¢nost ztstava prikladem pro
kultivovany dialog stran, které uzivaji kazda jinou metodu, ale které maji dobrou viili
hledat a nalézat pravdu.
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O Masarykové pojeti Husa by bylo mozné fici jesté mnoho, myslim, ze latka
v soudobém rozhovoru historiki, teologti a filosofti neni jesté vycerpana. Z téch,
kdo se problematikou zabyvali, uvadim z posledni doby Jaroslava Opata, Stanislava
Polaka, Otakara Fundu, Karla Skalického a nejnovéji také Ctirada Vaclava Pospisila.
Ukazuje to jednu véc. Masarykiv odkaz neni mrtvy, ma co fici i dnes, kdy musime
ve zcela novych podminkach znovu definovat, kdo jsme, co chceme, a nejenom bi-
lancovat, co jsme lidstvu i Evropé v minulosti dali. Minulost je tfeba znat, to je jisté,
ale predevsim je tfeba orientovat se v pritomnosti a myslet na budoucnost. Masary-
kovy postoje mohou v mnohém pomoci. Nemél by jisté radost z toho, jak jsme na
tom v otdzce ndbozenské. Tvari v tvar naSemu postaveni uprostred Evropské unie
bychom se méli znovu zamyslet nad tim, co je z jeho odkazu aktudlni a co nena-
vratné odnesl cas. Jedno zistava velkou vyzvou v této zlomové dobé: jeho diiraz na
pravdu a na etické jednani.

Chtéla bych jesté pripomenout uddlost, ktera je obecné sice znama, ale kterou
je tfeba si stale znovu pripominat. Masaryk byl nucen v dobé, kdy vypukla prvni své-
tova vélka, opustit Rakousko-Uhersko. Jeho odchod li¢i vsichni Zivotopisci. Byl na
posledni chvili. Proti Rakousku vystupuje zfetelné dvéma projevy. 4. cervence 1915
obsahlejsi prednaskou v krajanském spolku Svatopluk v Curychu, ktery byl konci-
povan jako jubilejni projev k 500. vyro¢ni Husova upéleni, a Francouzskym pro-
jevem v sdle reformace v Zenevé 6. 7. 1915. De facto je zejména ten druhy projev
vyhlasenim boje proti monarchii Habsburki. Tento projev je pfednesen jako projev
politicky a stoji na Masarykové hodnoceni Husa a ¢eské reformace. Je tvrdy, nicméné
pravdivy a eticky silny. Nejde o rozbor historicky, ale o to, jak Masaryk odtvodnuje,
pro¢ cesky narod dale nemtize existovat v Rakousku. Mluvi zde jménem naroda,
ktery doma musel mléet. A vychdzi z myslenky, ,,ze kazdy Cech znaly d&jin svého
naroda se musi rozhodnout bud pro reformaci nebo pro protireformaci, pro ideu
¢eskou nebo pro ideu Rakouska, organt evropské protireformace a reakce.”

Své myslenky se Masaryk snazi fici jasné a srozumitelné. Soucasné na zakladé
svych predchozich studii ukazuje, co mysli pod pojmem reformace: to neni jen to,
co bylo v minulosti, a co je mu zjevné sympatické. Rika: ,,Hus, Zizka, Chelcicky, Ko-
mensky jsou pro nas zivoucim programem. Nase reformace jako zadna reformace
nebyla a neni skonc¢ena. Reformace znamena ustavicnou reformu. Neustalé obno-
vovéni, touhu po lepsim, zdokonalovéni, pokrok. Ceskd reformace byla mravni par
excellence. Postavila se proti cirkvi a skrze cirkev proti statu. Nebot stat a cirkev tvo-
fily teokratickou jednotu. Nase reformace vedla k politické revoluci. Kazdé diisledné
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a Cestné mravni usili vede logicky k reformé, ano, i k politické a socialni revoluci.
Z4dné dlouhé historické rozbory, na to nebyl ¢as, nybrz byt aktudlni.“ Masaryk piSe:
,Ceskou reformaci cely narod poprvé postavil a pokusil se rozfesit otdzku autority
v modernim smyslu. Také dnes jde o tutéz otazku, ktera nestrpi odkladu a kterou
je tieba roziesit stfij co stij.“ Masaryk dale hovoti o humanité a Ceskych brattich
v duchu své koncepce, ale zcela jasné dochazi k zavéru, ktery dal silu k boji za samo-
statny stat. ,,Nejcistsi idea humanity vSak nezakazuje a nemize zakazovat obrany.
Pravé nase reformace prohlasila s nejjasnéjsi urcitosti, Ze obrana neni nasili. Nase
reformace nam dava toto pravidlo, odsuzujeme nasili, nechceme a nebudeme ho
uzivat, avsak budeme se proti nému branit i zelezem.“ To je i krédo pozdéjsich legi-
onari, kteti nemohli bojovat v fadach rakousko-uherské armady a prebéhli. Nasili
se branili na druhé strané se zbrani v ruce. Masaryk se odkazuje na Palackého, ktery
jednozna¢né formuloval, Ze husité se branili proti nasili, které bylo rozpoutano proti
Husovi a jeho zakiim. V zavéru svého projevu Masaryk vyjadiuje nadéji, Ze je tfeba
pracovat ze viech sil, aby jiz nebyli mucednici, jakym byl Hus, aby nebylo tfeba obéti.
»Povaha a mravni hodnota kazdého ¢inu jsou dany jeho pohnutkami. V kazdém
sporu, v kazdé vélce je dobré védét, kdo ¢ini nasili a kdo se brani. Pravé proto se pre-
trasa tato otazka v nasi dobé tak horlivé a pozorné. Stijtéz v poznané pravdg, brante
pravdy az do smrti, to je velké nauc¢eni Husovo a naucent z jeho Zzivota.“

Nemohu zde podrobné probirat, co je podstatou ceské reformace, v kazdém
pripadé je to zménény pristup clovéka k Bohu, ale také zménény pristup k lidem.
A Masaryka zajima pravé tento pristup k lidem, k vécem verejnym, k socialni a po-
litické skute¢nosti. V§imnéme si jesté kratce znamého faktu, Ze bohoslovecké zapasy
Ceské reformace Masaryka prilis nezajimaji, je to pro néj prilisnd teorie, zajima jej to,
co bylo vidét navenek, proto fika na samém konci: ,,Idea humanity si zada Zivota,
zivota zcela kladného nikoliv smrti, smrt ustupuje Zivotu, tato nadéje, tato povinnost,
to je dédictvi ¢eské reformace.”

Husovo vyroci v roce 1915 se stalo Masarykovi politickou zbrani, pomoci kte-
ré se branil utlaku a pomoci které vyjadril touhu po samostatnosti ¢eského naroda.
V dobé, kdy tato slova prednasel, nemohl ani tusit, jaky vysledek pravé pro tento
narod budou mit o tfi a piil roku pozdéji.

Necht je nam Masaryk blizky pro své idealy a proto, jak eticky Husovi i eské
reformaci rozumél. Samozfejmeé vime dnes historicky o ¢eské reformaci daleko vice,
ale mravné se musime i dnes dat inspirovat tim, jak Husa a jeho nasledovniky vidél
Masaryk.
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Tuto akei porada Cirkev ceskoslovenska husitska, chci jen pripomenout, ze Pa-
lackého a Masarykovu tezi o obrané proti nasili prejima i Karel Farsky a Masaryk ve
Svétové revoluci mladou cirkev nazval cirkvi husitskou. A jak se k tomuto husitstvi
postavime my. ..

Dékuji za vasi pozornost.

Doc. ThDr. Kamila Veverkova, Th.D.

Zaveérecne slovo prof. Zdenka Kucery

Projevy, které zde byly tltumoceny, souviseji s Masarykovou osobnosti a ja
se pokusim poukdzat na podkladé jeho posledni velké knihy Svétova revoluce
na nékteré rysy jeho osobnosti, které mohou byt podkladem, pro¢ Masaryk
uvazoval tak, jak uvazoval.

Masaryk koncipuje Svétovou revoluci jako svij politicky, ale i osobni ka-
non. Je zajimavé, Ze cely ten spis, ktery je pokladan za denik svétové revoluce,
spiSe zobrazuje Masarykovy nazory na to, jak probihaji udalosti. S tim souvisi,
ze se sam zamysli nad sebou, kdo je. Zardzi, ze Masaryk ve Svétové revoluci
vzpomina na to, jak ve Vidni uvazoval o tom, Ze by vstoupil na akademickou
drahu diplomatickou. Ze chtél byt ¢lenem diplomacie, diplomatické akademie.
Nebyl ptijat. A dodéaval s takovou urcitou sebejistotou: ,,Nyni jsem diplomat,
nyni jsem politik, nyni jsem prezident nového statu.“ Masaryk byl homopoli-
ticus, ale zcela zvlastniho razeni, homopoliticus v antickém slova smyslu, kdy
ti, ktefi rozhoduji o vécech vefejnych, jsou filosofové. V antickém pojeti hoi
filosofoi byli soucasné hoi teologoi, zamysleli se nad etickymi otazkami a vide-
li cely prubéh déjin jako prosazovani urcitych etickych idei, prostfednictvim
jednotlivych lidi.

Je pfimo paradoxni, Ze on jako prakticky filosof se obraci k nabozenskym
maximam. Pokud jde o tu jeho praktickou filosofickou stranku, chci navézat
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na zminku o slavné konferenci v Zenevé 6. ¢ervence 1915 v sale de la reforma-
tion. Muj otec patfil k organizatoriim a vypraveél, jak po té konferenci se ¢eska
skupina v Zenevé dotazovala profesora, co ma délat, a odpovéd znéla: ,,Orga-
nizujte armadu.” Tedy jiz v roce 1915 vyzyva k organizaci armady. Chci tedy
poukazat na to, ze i jeho politické jednani ma etické kontexty a pravé politik
tohoto razeni, ktery nevaha sahnout ke zbrani, pokldda za smysl jednani politi-
ky: ,Hledejte nejprve kralovstvi Boziho a ostatni potfebné vam bude ptidano,*
cituji doslova z jeho kdnonu ze Svétové revoluce. Kralovstvi Bozi hledat a vSec-
ko to potrebné, pragmatické je pfidano. Pokud jde tedy o to kralovstvi nebeské,
opét cituji z jeho spisu: ,,Obsahem toho kralovstvi nebeského je Jezisovo dvoji
prikazani lasky.“ Zni to neuvéfitelné u takového pragmatického politika, o to
se skutecné opira a v té souvislosti vyslovuje tfikrat ve Svétové revoluci svoje
heslo - Jezi§, ne César, které je potiebi spravnym zpiisobem vylozit. Nékteri
se domnivaji, Ze stavi proti sobé politiku a nabozenstvi, ale to je veliky omyl.
Stavi proti sobé narok néjaké organizace, statni, ale i cirkevni, a svédomi ¢love-
ka. Pro Masaryka je rozhodujici skute¢né svobodny ¢lovék stvoreny k obrazu
Bozimu, ktery se svobodné zavazuje, nebo nezavazuje k urc¢itym povinnostem.
Rozhodujicim motivem jeho jednani je skutecné svoboda, jak to konec konct
zdtraznoval i ve zndmém projevu 6. ervence 1915. Ja se domnivam, Ze je to
neobycejné dilezité v soucasné dobé, kdy celd evropska spole¢nost omezuje
svym zptisobem svobodu vyjadrovani; zdivodnuje se to rliznymi opatfeni-
mi, ktera maji mit anti-teroristicky charakter, ale fakt je takovy, ze technické
moznosti nabizeji sledovat ¢lovéka - co déla, jak se vyjadtuje, jak mysli. Ja se
domnivam, ze i dobré myslenky mohou byt velice zlymi politickymi konse-
kvencemi. Masaryk mluvi o Césarovi a fika: César podporoval nabozenstvi,
chtél nabozenstvi, ale bylo to nabozenstvi, které vedlo k poslusnosti ¢lovéka.
Pro Masaryka byla maximou svoboda ¢lovéka viici Bohu, vii¢i nejblizsim, svo-
boda ¢lovéka zavazat se, anebo se nezavazat a domnivam se, Ze v tom je sku-
te¢né nejhlubsi Masarykiv odkaz: svoboda, svobodny ¢lovék, ktery ma pravo
odeprit statu nebo cirkevni organizaci ve jménu svédomi slepou poslusnost.
To je koneckoncti i interpretace M. Jana Husa, kde 8lo o to svobodné vyjadreni
i tvari tvar smrti. Dékuji za pozornost.

Prof. Zdenék Kucera
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